La cinta numero 1 A la luz de sus propias consideraciones creo honestamente que no. La
unica diferencia, y esta es considerable en relacién a sus predecesores, es la fuerza de sus
analisis que han llevado hasta un punto de dificil superacién lo que la antropologia como
ciencia natural del hombre habia pretendido. Sus discipulos han continuado con ligeros
matices la trayectoria por él marcada y sus trabajos son imitaciones mas o menos logradas
de lo que él hizo. La cinta niUmero 2

Quizas sea un eufemismo el utilizar la expresion trayectoria marcada, siendo mas ajustado
a la verdad de la situacion la de la via clausurada. Con el profesor Evans Pritchard la
antropologia como ciencia alcanza en lo que a la prueba experimental que el trabajo de
campo implica, un grado de madurez tal que lo Unico que nos pone de manifiesto son los
limites de la misma como ciencia positiva del hombre. Ahora bien, en este esfuerzo por el
conocimiento del hombre desde la buena conciencia y seguridad que la ciencia confiere a
sus cultivadores, es la obra de Claude Lévi-Strauss la que nos va a permitir, en lo que a
dicho conocimiento se refiere, la reflexién que matizara de manera mas precisa lo
anteriormente expuesto, al tiempo que nos sumistrara las bases para una consideracion
critica del mismo y de sus implicaciones. Lo tipico de la antropologia afirma

Levi-Strauss ha sido siempre, desde que existe, reintegrar a la racionalidad todos aquellos
fendmenos, gestos o actos humanos que parecian patolégicos e incomprensibles. En cada
época, entiéndase en cada una de sus etapas, ha contribuido de este modo a ampliar el
concepto siempre demasiado estrecho que el hombre se hacia de si mismo. Para pensar su
inutilidad como ciencia, haria falta concebir un estado y estadio de civilizacion en que
cualquiera que fuera el lugar de la tierra que habitaran, el tipo de vida, educacion,
ocupacion, edad, sexo, fe, emociones y valores, simpatias y antipatias, tradiciones, los
hombres fueran, a pesar de todo, completamente transparentes los unos respecto a los
otros, hasta los mas intimos. Los pliegues de sus conciencias. El texto...

Aparte de ser una justificacion de lo que pudiéramos llamar el humanismo cientifico que
preside toda su obra, nos introduce con claridad mas bien dramatica en los postulados de
un pensamiento que queriendo rebasar las fronteras de un etnocentrismo estrecho, lo Unico
que hace es confirmarlo. A preconizar como fin ultimo de la antropologia esa racionalidad
cientifica que no es otra cosa que las dificultades del pensamiento occidental para
comprender las diferencias en si por si mismas, reduciéndolas a las exigencias y
necesidades de su propia razén. Con la obra de Levi-Strauss asistimos a un aparente e
inicial desplazamiento del método de las ciencias naturales en antropologia. La nueva pauta
adoptada es la proporcionada por el modelo linguistico tal y como lo entiende la linguistica
estructural. La analogia se establece ahora entre lengua y cultura. La linguistica estructural

Partiendo de las consideraciones de Ferdinand de Saussure, trata, en opinion de Emile
Benveniste, al plantearse la lengua como sistema de analizar su estructura. Cada sistema,
al estar formado por unidades que se condicionan mutuamente, se distingue de los otros
sistemas por el arreglo o disposicién interna de estas unidades, disposicion esta que forma
su estructura. Unas combinaciones son frecuentes, otras mas raras, otras en fin
tedricamente posibles no se realizan nunca. Considerar la lengua como un sistema
organizado por una estructura a descubrir y que describir es lo propio del punto de vista
estructuralista. La finalidad seria la de elaborar modelos minimos que a través del estudio
comparativo de las estructuras basicas de las diferentes lenguas, den la posibilidad de que



las lenguas se encuentren en un sistema de analizar su estructura. La finalidad seria la de
elaborar modelos minimos que a través del estudio comparativo de las diferentes lenguas,
den la posibilidad de que las lenguas se encuentren en un sistema de analizar su estructura.

sean comparables independientemente de los modelos que las componen. Es decir,
alcanzar en ultima instancia el modelo l6gico de organizacion basico que hace posible la
coherencia de estos sistemas convencionales que son las lenguas y que permiten, dadas
sus determinaciones formales, la comunicacion. Para un hombre educado en la escuela de
Durkheim y Moss, qué mayor garantia de fidelidad a las ensefianzas recibidas, llevandolas
hasta sus ultimas consecuencias, que era adoptar la perspectiva y el método de la
linguistica estructural en su intento de explicar las formaciones culturales. Toda la obra de
Levi-Strauss, desde las estructuras elementales del parentesco hasta el ultimo tomo de sus
mitoldgicas, EI hombre desnudo, ha sido un intento de convertir a la antropologia, digamoslo
con sus propias palabras, en la astronomia de las ciencias sociales. Intento este...

que le ha llevado a una suerte de naturalismo donde la biologia es la que tendria la ultima
palabra, en orden a explicar esa sorprendente manifestacion que es el hombre sobre la
tierra. Los trabajos de Levi-Strauss, que habian comenzado con una meditacién acerca del
por qué y del cdmo del ambito de la naturaleza surge la cultura, acaban en una
reintegracion de la cultura en la naturaleza en virtud de la perspectiva y del método
adoptado en su analisis, que le llevan al convencimiento postulado como hipétesis hace ya
algunos siglos de que las leyes que gobiernan la actividad del hombre y las del cosmos, de
las que vive aparentemente separado, son las mismas. El fin ultimo de las ciencias
humanas, nos dice Levi-Strauss, no es construir al hombre sino disolverlo, que en el
contexto de su obra implica un acabar definitivamente con toda pretensién de singularidad,
de lo cultural, respecto a lo meramente...

natural y alcanzar la verdadera comprensién del humano a través del estudio de la cultura
como modalidad bioldgica. Es significativo su célebre comentario acerca de que los
animales son buenos para pensar. Tal consideracion no hace referencia unica y
exclusivamente a sus brillantes analisis sobre el totemismo, en donde esas criaturas son
vistas como meras figuras discursivas, como simbolos de identificacion de los grupos
humanos, sino y a un nivel mas profundo a la posibilidad de que un atento estudio del
comportamiento de los animales permite establecer homologias entre su comportamiento y
el especificamente humano. Homologias que podrian, una vez establecidas, garantizar,
pienso, la pertinencia de la busqueda de una expresion de la vida humana. Una explicacion
coherente del por qué y del como.

de esa singularidad de la cultura respecto a la naturaleza en el cerebro de la especie Homo
sapiens, mediante la dilucidacién de sus especificos modos operacionales. Para
Levi-Strauss, y conforme a esta posibilidad por él apuntada, volvemos, como deciamos
antes, al ambito de lo estrictamente bioldgico. La ultima palabra ya no la tiene el gramatico,
por muy sofisticados que sean sus modelos, sino mas bien el neurofisiélogo. El
establecimiento de una relacion analdgica entre lengua y cultura, aunque mas acertado
seria decir que la analogia se ha establecido entre el método lingiistico como estudio
formal de las lenguas y la antropologia como ciencia de los érdenes culturales, ha permitido
a Levi-Strauss desarrollar, como hemos indicado, una suerte de supraracionalismo, que no



es mas, a mijuicio, que llevar hasta el final los supuestos de la razon cientifica en el ambito
de las ciencias humanas.

Ahora bien, si la finalidad de una lengua es la de hacer posible la comunicacién
significando, parece que ello sdélo es asequible a través del sentido que como conciencia del
mundo toda lengua comporta. Se desprende, por tanto, de su propia obra la posibilidad de
una eleccidn inversa y rigurosamente correcta a la por él realizada, que concebiria a los
6rdenes culturales ajenos a lo occidental como concepciones del mundo, como verdaderos
saberes en si y para si mismos. Que el intento no es imposible lo demuestra el llamado
relativismo cultural americano y sobre todo la obra de Marcel Grioll, cuyo enfoque parece
que, en un sentido profundo, no esta alejado de dicha escuela. En ambos casos se trata de
una aceptacion de la pluralidad de las sociedades en lo que tienen de reductibles, y de un
intento de pensarlas desde sus propios supuestos.

que tales tentativas coincidan con el signo de los tiempos, habiendo quedado de alguna
manera sofocadas por el cientifismo antropoldgico que para la mayoria de nuestros
contemporaneos constituye la Unica garantia de verdad. Sus esfuerzos, sin embargo, al
intentar comprender esas otras humanidades cerradas sobre su sociabilidad viva y
tradicional, en tanto en cuanto ellas poseen el mundo que no es para las mismas mera
representacion del mundo, sino el mundo que para ellas es real, permite vislumbrar la
posibilidad de esa alternativa que haria posible la construccion del sistema de referencia
general que preconizaba Merleau-Ponty, en el que pudieran tener cabida el punto de vista
del llamado indigena y el punto de vista del considerado civilizado, asi como los errores del
uno a proposito del otro. La idea de la humanidad es que la humanidad es un sistema de
referencia general, la antropologia como ciencia podria de esa manera

complementar sus logros con la antropologia como saber acerca del hombre y cimentar las
bases del viejo humanismo preconizado por Herder hace unos 200 anos.



