FL 33 338

Aula de Filologia es un espacio de unos 30 minutos de duracion, aproximadamente, que cada
lunes dedicamos a tratar en profundidad un tema relacionado con algunas de las materias que
forman parte del Plan de Estudios de Filologia Espafiola en la UNED. El programa de hoy esta
dedicado a lengua espafiola. Maria Victoria Escandel, profesora titular de Linguistica en la
UNED, propuso como tema de charla para este espacio el humor en el lenguaje.

Quizas es un tema al que no concedemos demasiada importancia o simplemente no nos hemos
detenido a reflexionar sobre ello, pero sin duda, en nuestras manifestaciones cotidianas, el
lenguaje tiene mucho de nuestra personalidad y de nuestra manera de comportarnos
socialmente. El recurso del chiste, la ironia, la palabra jocosa, esta presente en muchas
conversaciones y lo utilizamos de manera inconsciente, pero es la profesora Victoria Escandel,
quien acompafada de dos estudiosos expertos sobre esta materia, nos va a hablar del humor
en el lenguaje. Buenas tardes.

Hoy vamos a hablar efectivamente del humor en el lenguaje. Para ello contamos con dos
invitados que han trabajado sobre el humor, que estan trabajando sobre el humor. Tenemos a
Juana Marin, compafiera de la UNED, del Departamento de Filologias Extranjeras, en concreto
de la secciéon de Inglés.

Buenas tardes, Juana. Hola, buenas tardes. Y tenemos a Manuel Leonetti, del Departamento de
Filologia de la Universidad de Alcala de Henares.

Buenas tardes. Y con ellos vamos a hablar sobre el tema de hoy, sobre el humor en el lenguaje.
El humor, ¢se puede hablar en serio sobre el humor? Bueno, no sé, porque, claro,
verdaderamente el problema que se plantea es que al diseccionar el chiste, pues de alguna
forma lo estas destruyendo, ;no? Pero vamos, efectivamente si que ha habido muchos estudios
en serio sobre el humor.

Quiza Manuel nos quiera comentar. Si, bueno, simplemente si repasais la historia de la filosofia
o la historia del pensamiento occidental es facil darse cuenta de que desde, por lo menos desde
Aristoteles en adelante, los pensadores se han preocupado mucho de por qué los humanos nos
reimos de cosas, y hay cosas que nos hacen gracia, y por qué esta caracteristica tan
especificamente humana tan especial de los seres humanos. Y hay incluso propuestas que en la
historia de la filosofia o en la historia del pensamiento han tenido una aceptacion bastante
generalizada, o se ha hablado mucho de ellas, estan entre las relativamente recientes,
digamos, del ultimo siglo, las del pensador francés Bergson o las muy conocidas de Freud,
sobre chistes, y a toda esta linea habria que afiadir, y quiza eso es lo que mas nos interesa hoy,
toda la investigacién que se esta llevando a cabo desde hace, digamos, tres décadas,
especialmente en las dos ultimas décadas, en el ambito de la linguistica y de la psicologia
cognitiva, sobre el humor, sobre el humorismo, y en particular sobre el humor verbal.



Hay muchisimas investigaciones hoy en dia sobre esto. No me gustaria dejar de decir que hoy
en dia tenemos, por lo menos una revista que yo sepa internacional especificamente dedicada
al estudio del humor, la revista se llama Humor, que se viene publicando desde el afio 1988,
tenemos una asociacién internacional de estudios sobre el humor que se reline periédicamente
en congresos internacionales, en fin, tenemos investigaciones. Si, es la WIM, ¢no?, que le
llaman, ;no?, la Western Humor and Irony Membership.

Aja. O sea, que se puede hablar en serio. Entonces, por lo que estais diciendo, parece que
desde el punto de vista de la linguistica, desde este terreno, podria hacerse algo.

Mi pregunta mas concretamente es, ;en qué medida las herramientas o los instrumentos de la
lingUistica pueden ayudarnos a acercarnos a este fendmeno que es el humor? Probablemente
la rama de la linglistica contemporanea que mas util resulta, y sobre todo la que mas se ha
utilizado en estas investigaciones recientes, es esa que llamamos pragmatica, es decir, el
estudio de las condiciones generales del uso del lenguaje en la comunicacién. Entonces, si que
podemos aplicar teorias pragmaticas a la comunicacién humoristica, y en realidad con eso nos
hacemos mas que entroncar con toda esa larguisima tradicidn que deciamos antes, por
ejemplo, con la tradicién retdrica, con la tradicion de estudios poéticos, quizd después
podemos hablar un poco de esto. Es sobre todo la pragmatica, quizd un poco la semantica
también.

Una pregunta quizd central y decisiva. (En qué consiste el humor? ;Cémo podemos
caracterizarlo? ;Por qué hay cosas que nos hacen reir? Bueno, la verdad es que hay multiples
teorias al respecto. Un grupo de teorias tiene que ver con toda la cuestién de factores afectivos,
psicoldgicos, un poco entroncando con el andlisis también que hace Freud de esta cuestion.

Hay, por ejemplo, la teoria de la tensién-distensiéon o excitacidén-alivio, se podria decir. Segun
esta teoria, hay determinados temas, como es el sexo, la muerte, la opresion politica, etc., que
son temas que provocan una excitacion, una tensién en la gente, en general en el oyente, y
entonces utilizar el humor es una forma de aliviar esa tensién que se produce. Me estaba
acordando de ese chiste, que se encuentran dos y uno dice al otro oye, ;qué tal os va en tu
pais? Y dice, no nos quejamos.

Y dice, hombre, me alegro mucho. Y dice, no, no, es que no podemos ni quejarnos. Ni
quejarnos, exacto.

Supongo que ese tipo de chistes entrarian un poco en lo que tu estabas comentando, de la
tension de ciertas condiciones, a lo mejor politicas, que acaban de ser muy satisfactorias o algo
asi. Exacto, efectivamente. Y luego también, dentro también de este enfoque, estan los de
agresion-defensa, es decir, denigracion del contrario y presuncién de uno mismo.

Entonces vemos, y esto se ve muchisimo en los cédmics, en las peliculas de humor, como la
gente disfruta viendo que otras personas cometen unos fallos, unos errores, que para el
espectador, como espectador, tu los miras y dices, bueno, yo nunca jamas haria una cosa asi. O



sea, que es gratificante psicolégicamente en algun sentido. Exactamente.

O sea, que esas serian, digamos, las teorias afectivas. Y luego estan las cognitivas, que quiza
quieras comentar algo, Manuel. Si, sobre las teorias cognitivas, bueno, aqui tenemos una
multitud de opiniones, pero hay algunas que han tenido bastante éxito.

Y esto lo podemos relacionar con lo que os decia antes de la pragmatica contemporanea. Por
ejemplo, una idea clasica, si queremos, es la de que los mecanismos del humorismo, y en
particular los chistes, la mayor parte de los diversos tipos de chistes, consisten en violar o
romper reglas preestablecidas. ;Qué tipo de reglas? Bueno, pues pueden ser desde patrones
culturales hasta expectativas discursivas de distintos tipos.

¢Podrias ponernos algun ejemplo? Si, os he preparado aqui un par de ejemplos muy tontos.
Hay, bueno, una contribucién clasica a la teoria pragmatica contemporanea, es la del filésofo
britanico Grice, que esbozé una teoria de la conversacion, lo que él llamaba la l6gica de la
conversacién, integrada por un principio de cooperacién y por cuatro maximas. Se supone que
cuando conversamos y cuando nos comunicamos verbalmente, respetamos, en principio, la
cosa es bastante compleja, pero podriamos decirla asi, estas maximas entre ellas, la maxima de
la cantidad, que exige que nuestra contribucién a la conversacién sea tan informativa como sea
requerido por el contexto.

Bien, entonces podemos construir chistes saltdndonos la maxima de la cantidad. Ahi tenéis el
clasico de, perdéneme, ¢(puedo decir la hora? Si. Y no decimos la hora, pues ahi estamos
violando la maxima de la cantidad.

Podemos violar la maxima de la cualidad o calidad que exige que no digamos aquello de lo que
no tengamos pruebas adecuadas, cuando carezcamos de evidencias o de pruebas de lo que
estamos diciendo, y entonces, tomo el ejemplo de un trabajo de Humberto Eco, y al parecer es
una afirmacién de un profesor suyo en la facultad, podemos saltarnos la maxima de la cualidad
y obtener efectos humoristicos, efectos comicos, si decimos, encuentro que el pensamiento del
filosofo Husserl es inaceptable e irritante, menos mal que jamas he leido ningun libro suyo. Es
una violacién de la maxima de la cualidad. Asi que podemos explotar el concepto de maxima
conversatoria para explicar cdmo se generan ciertos efectos humoristicos.

Supongo que también hay efectos humoristicos que derivan de propiedades mas, si quieres,
mas puramente |éxicas. Estaba pensando en los chistes que estan basados, por ejemplo, en la
posibilidad de dos lecturas de una misma palabra o algo asi. Se me ocurren en este momento
dos ejemplos.

El de, pues al nifio le hemos puesto gafas. Y dice, caramba, qué nombre tan feo. O aquel otro.

Dice, ¢a usted le parece bien que los curas se casen? Y contesta, bueno, si se quieren. Y esto es
muy bonito. Y es sintactico.

Esta basado en una ambigledad sintactica. En todas las lecturas reciprocas, en este caso. O



sea, podemos clasificar los chistes.

Son chistes que parten o explotan recursos Iéxicos, chistes que explotan recursos sintacticos, o
los de antes, recursos de tipo pragmatico o conversatorio. Quiza la teoria que mas éxito o mas
credibilidad tendria hoy en dia es la que algunos llaman teoria de la incongruencia resolucion.
Ha sido propuesta por varios investigadores anglosajones.

Basicamente consiste en decir que en un chiste o en un texto humoristico hay un choque o una
incongruencia entre dos planos de significado o entre dos esquemas conceptuales
incompatibles entre si. Y que, por lo tanto, el emisor, el que cuenta la historia humoristica, el
chiste, trata de dirigir la actividad interpretativa del destinatario hacia uno de esos planos, hacia
uno de esos enfoques. Es decir, para obligarle a interpretar de una cierta forma.

Para, con posterioridad, interrumpir esa actividad con fines humoristicos, es decir, producir una
incongruencia y obligarle a recuperar una segunda interpretacién, un segundo esquema
conceptual que estaba, es decir, a bucear en la interpretacion, no para buscar una
interpretacion escondida. Y esto es un misterio, pero esto nos hace reir, por alguna razon.
Estaba pensando en otro, en un chiste que me contaban esta mafiana mismo, que tiene que
ver con lo que tu mencionabas sobre creacién de expectativas, es decir, enfrentar al oyente con
una solucidn que es incongruente y obligarle a replantearse las cosas.

Es el siguiente, el nifio dice, mama, mama, es que yo no quiero ir a Francia. Y la mama dice,
calla nifio y sigue nadando. Aqui se puede aplicar perfectamente la idea de la creacién de
incongruencias y la obligacién que el receptor tiene de resolverlas l6gicamente.

Otra cosa, tu mencionabas que hay expectativas ligadas a cada una de las historias y esas
expectativas en algun momento se ven defraudadas por el chiste. Esto me recuerda que se ha
propuesto a veces un mecanismo parecido para explicar la poesia. Si no recuerdo mal,
Boussofio decia que el efecto poético era un poco resultado de la ruptura de sistemas o de
expectativas.

¢Qué se puede decir al respecto? ;Se parecen, se diferencian el humor y la poesia? Si, yo creo
que lo que sabemos hoy en dia nos ha permitido descubrir hasta qué punto se parecen o qué
tipo de relaciones existen entre el lenguaje humoristico y el lenguaje poético. Por ejemplo,
establecer puentes y semejanzas o similitudes entre el humorismo y la ironia, por un lado, y
entre la ironia y el lenguaje poético, por otro lado. Lo que mas me interesaria decir aqui es que
si uno se toma en serio las teorias pragmaticas contemporaneas, lo que descubre es que en
realidad todas las manifestaciones del uso humano del lenguaje estan determinadas o
controladas basicamente por los mismos principios, tanto en el uso que podriamos llamar
normal, entre comillas, del lenguaje, como en el uso humoristico, como en el uso poético.

Por si se incorporan ahora a nuestro programa, les recuerdo que estamos en Aula de Filologia,
estamos hablando sobre el humor en el lenguaje y tenemos como invitados a Juana Marin,
companfiera del Departamento de Filologias Extranjeras de la UNED, y a Manuel Leonetti, del



Departamento de Filologia de la Universidad de Alcald. Hasta ahora nos hemos planteado si se
puede hablar en serio del humor, en qué medida los modernos enfoques de la linguistica
pueden contribuir a echar un poco de luz sobre estos aspectos, hemos recordado también
cuales son las teorias o las perspectivas que se han adoptado, hemos hablado de los factores
afectivos y emotivos en el humor, hemos hablado también de teorias un poco mas quiza de raiz
cognitiva basadas en la incongruencia y en la resolucién de la incongruencia. Y yo ahora quiero
para seguir preguntar, ;qué tipo de cosas nos hacen reir? Es decir, icudles serian los
ingredientes de un buen chiste? Juana.

Bueno, quiza no sélo de un buen chiste sino del humor en general. Yo creo que una cosa que es
fundamental es lo que se ha Ilamado el marco, el marco del chiste o el marco del humor, es
decir, que de alguna forma cuando tu vas a contar un chiste a tu interlocutor, td le comunicas
cual es tu intencion, ¢no? O sea, tipicamente empezamos por cosas como has oido el de, te
acuerdas y sabes él, es decir, que ya hay una sefal en nuestro interlocutor para que suspenda
su incredulidad, ¢no? Es decir, que cuando tu estas hablando con alguien y de pronto dices
¢sabes el de los tres elefantes rosas que bajaban por la Gran Via? Claro, ahi I6gicamente hay
que suspender la incredulidad porque si no cualquiera diria, oye, perdéname, pero es que no
existen los elefantes rosas, ¢no? Entonces eso ya te crea un marco que te prepara para saber
que estas en un mundo que no hay que tomarlo en serio, ¢no? Otro de los efectos de este
marco es también el del distanciamiento afectivo, es decir, que el oyente sabe que estamos en
un plano que es no serio, por lo tanto, pragmaticamente, digamos, se produce una situacién en
que las emociones y la sensibilidad del oyente no estan absolutamente implicadas, es decir, se
supone que esto no va a ofender, excepto, por supuesto, en aquellos chistes que son
plenamente agresivos, ;no? Luego, un poco lo que habia comentado antes Manuel, digamos,
en la fase esta de la incongruencia, lo que es fundamental es que haya una violacién de
expectativas, es decir, lo que en inglés se llama el punchline es tipicamente un elemento verbal
que actua como un disparador y tiene que ser una cosa muy, muy repentina, tiene que ser un
cambio sorprendente, digamos. Luego, hay otra cuestion también que se ha comentado con
respecto a la informacién, a estos esquemas conceptuales, ;no? Por un lado, esta nueva
informacién que te aporta el punchline, el nuevo texto, tiene que estar lo suficientemente
distanciada cognitivamente del texto anterior, pero, claro, para que se produzca esa
incongruencia, pero no demasiado distanciada, puesto que entonces caeriamos en lo que es la
incoherencia total y no habria forma de que el interlocutor pudiera, digamos, trazar ese link,
esa ligazon entre lo que es el texto anterior y el nuevo texto, ;no? O sea, que la frontera entre el
efecto humoristico y la incongruencia absoluta es a veces delicada, puede ser delicada, ;no?
Exactamente, exactamente.

¢Es quizas la razén por la que a lo mejor algunos chistes no nos hacen gracia o porque han
sobrepasado esa frontera, quizas? Pues quizas si, luego también tiene mucho que ver con
nuestros conocimientos previos, digamos, todo nuestro, bueno, cuestiones también culturales,
¢no? Es decir, que a lo mejor para nosotros algo pues efectivamente resulta incongruente,
incoherente, mientras que para otras personas que saben captar la relacién que hay entre



estos dos esquemas conceptuales, pues resulta humoristico, ¢no? O sea que... ;Hay mas
ingredientes? Si, claro, luego... Para cocinar mucho. Para cocinar, si. Luego en lo que es la fase
de la resolucion de esta incongruencia, ya digo, tiene que haber esta idea de cambio abrupto
totalmente, ¢no? De esquema conceptual, ¢no? Y luego también se ha argumentado que es
importante que se cancele esa primera interpretacion, es decir, que no se trata de mantener los
dos esquemas conceptuales en plan ambigledad, ;no? Sino que hay que cancelar totalmente la
primera interpretacion del discurso y pasar a la segunda, ¢no? Y luego, claro, finalmente esta
también un poco como la satisfaccion mental de que hemos resuelto el acertijo, es decir, que
por parte del oyente también esta... iUy, qué bien, qué listo soy que me he enterado del chiste!
Porque, claro, una cosa que también es tremendamente frustrante y lo hemos vivido todos, es
cuando te cuentan el tipico chiste y te quedas asi... Y te entra verdaderamente complejo decir,
pero, vamos, no he sabido acertarlo, ;no? Si, si, la satisfaccién por la resolucién de la
incongruencia o del acertijo o del problema de interpretacién es fundamental, ;no? Entonces, si
os fijais, volviendo al problema de las relaciones entre humorismo y poesia, los ingredientes
que ha mencionado Juana en realidad se podrian trasladar también al andlisis del lenguaje
poético.

Por ejemplo, el mismo problema de manejo de supuestos compartidos o de supuestos
accesibles para el que interpreta conocimientos, supuestos del interlocutor, etcétera, etcétera,
que puede crear malentendidos o bloquear la interpretacién de un chiste, en realidad esta en la
base de la interpretacién del lenguaje poético también. Para sacarle partido, digamos, a un
texto poético, necesitamos manejar toda una serie de conocimientos o de supuestos culturales
que el poeta presume que podemos recuperar, de nuestro conocimiento enciclopédico, de
nuestros esquemas culturales. Basicamente lo mismo sucede con los chistes.

Yo creo que, no sé, una teoria pragmatica contemporanea, por ejemplo, como la teoria de la
relevancia elaborada por Sperber y Wilson, que es quiza el modelo mas sofisticado entre las
teorias pragmaticas contemporaneas o el modelo mas sofisticado que tenemos de la
interpretacion y de la comunicacién humana, puede establecer lazos o puentes o semejanzas
muy importantes entre poesia, ironia, chiste y otros tipos de comunicacion. Basicamente lo que
hacemos en todos esos tipos de uso del lenguaje es explotar una tendencia o un principio
fundamental, esencial, crucial de la comunicacién humana, que es la busqueda de relevancia
en términos técnicos. Es decir, la busqueda de efectos comunicativos a bajo precio, es decir,
con un coste limitado de procesamiento.

Se me ocurre, hemos estado hablando del humor, de los chistes, pero el humor es sélo
chistes? Es decir, ¢hay, supongo, otras formas de humor que no se reducen al chiste como
historieta? Si, bueno, es cierto que aqui hemos hablado sobre todo de chistes y que la mayor
parte de las investigaciones se han realizado sobre chistes. ;Por qué? Porque es un formato
clasico, es el formato mejor conocido, es un formato muy manejable y es algo, en principio, facil
de controlar en la investigacién. Pero todo el mundo sabe que hay muchas formas de
humorismo.



Bueno, en primer lugar, formas de humor no verbales, es decir, puramente visuales o de otro
tipo. Y ademas, dentro del humor verbal, hay también, no sé, ejemplos de fendmenos que no
llamariamos chistes o que no son exactamente chistes. Claro, quiza novelas enteras, peliculas
enteras.

Eso hay, relatos enteros, novelas, cuentos, que son globalmente humoristicos. O sea, que hay
unidades mayores que el chiste. ;Las hay también, digamos, menores? Si, probablemente si.

Para las unidades mayores tendriamos que aplicar los métodos de la linguistica del texto, de la
teoria del texto, y ahi la linguistica vuelve a ser relevante. Y entre las unidades menores, bueno,
no sé, yo no conozco una tipologia de este tipo de cosas, pero os he traido un par de ejemplos,
a ver si 0s gustan, que he tomado de otro libro de Humberto Eco, Segundo diario minimo, esta
traducido al espafiol. Y son ejemplos que, bueno, me gustan mucho, de un juego que se llama
¢Qué tal? En este juego hay que imaginar cémo contestarian varios personajes a la pregunta
¢Qué tal? O sea, que es una cosa brevisima.

Entonces os puedo leer que a la pregunta ;Qué tal? Por ejemplo, Dracula contestaria, estoy en
vena. Y Madame Curie contestaria, radiante. Y Darwin tendria que contestar, ah, hay que
adaptarse.

Y por ejemplo, Cidano de Bergerac contestaria, metiendo las narices aqui y alla. Y finalmente,
Agatha Christie, este me encanta, Agatha Christie diria, adivine usted. Y bueno, en el libro de
Humberto Eco, por si les interesa, tienen como seis paginas del juego de ;Qué tal? Claro, estos
no son exactamente chistes en el sentido candnico de un chiste, pero son ejemplos de humor
verbal.

Es ingenio, ¢verdad? Es que te evocan conocimientos que tu ya tienes y se usa de una forma
ingeniosa. Claro, un conocimiento previo del personaje. Efectivamente, es hacer una
caracterizaciéon de toda la trayectoria, de toda la vida, de todos los descubrimientos, los
inventos, las obras de ese personaje, en una palabra que ademas tiene que encajar bien, o mas
o menos bien, a la pregunta de ;Qué tal? Y una vez mas, los mecanismos psicolégicos que
estan involucrados en la interpretacion de estos juegos verbales, o estos juegos de ingenio, son
los mismos que manejamos en los chistes y en la interpretacién de cualquier texto humoristico.

Los dos habéis mencionado la necesidad de tener en cuenta factores culturales. A ver, ;humor
espafiol, humor britanico, Juana? ;Hay humores nacionales? ;Hay diferencias? Yo creo que si. Yo
creo que el humor es una cosa muy unida a la lengua y a la cultura de un pueblo.

Entonces, efectivamente, hay unas caracteristicas. Yo no me atreveria a hacer afirmaciones muy
tajantes, pero si que me da la impresién que quiza el humor anglosajon esté mucho mas
basado en cuestiones de juegos de palabras, de resolucién de incongruencias, ambigledades
linguisticas, conflictos de comunicacion. Lo ves, por ejemplo, en las peliculas de Monty Python,
que es un continuo.



De hecho, ahi también juegan con la acumulacién del disparate. Y luego también en Estados
Unidos Woody Allen, que también juega mucho con toda esta cuestion de la comunicacion, de
estos conflictos de comunicacion. ;Y el humor espafiol, qué dirias? No sé me da mas la
impresiéon de que quiza esté mas basado en cuestiones tematicas.

Por ejemplo, aqui en este pais es caracteristico que en cualquier situacién de tensién se genera
una profusién de chistes. Voy a hacer mencion, por ejemplo, relativamente recientemente,
cuando la muerte de Lady Di, es que al dia siguiente estaban surgiendo chistes y es terrible.
Quiero decir que era una muerte.

Entonces, me da la impresion que quizd no sea simplemente la diferencia entre estos dos
paises o estas dos culturas, sino quiza haya una especie de diferencia entre norte de Europa,
sur de Europa, mediterraneo. No sé si Manuel quiere comentar algo sobre el caso italiano.
Sobre el caso italiano, no sé, me resultaria dificil decir algo interesante, probablemente porque
se parece mucho al espafiol.

Pero, desde luego, sobre la importancia del contexto cultural para la interpretacion del
humoristico, creo que estamos todos de acuerdo. Y recordando otro texto de Eco, si me
gustaria notar que, mientras que lo tragico o lo dramatico es mas o menos universal. Es decir,
los dramas se interpretan basicamente de la misma forma o resultan dramaticos o tragicos
para intérpretes de distintas culturas.

Lo comico esta mucho mas ligado a diferencias temporales, sociales, culturales. Mientras que,
no sé, una tragedia clasica es una tragedia o es dramatica para practicamente cualquiera que la
pueda leer o que la pueda percibir. Pues, no sé, a nosotros, segun sugiere Eco, hoy en dia nos
resulta un poco dificil entender en qué sentido Aristéfanes, por ejemplo, es cdmico.

Y, si vamos a ejemplos mucho mas sencillos, Cantinflas era muy apreciado en el ambito
hispanico y, sin embargo, probablemente resultaba inexportable en el ambito anglosajén. Y lo
mismo pasa con muchos comicos anglosajones. Jerry Lewis, a mi me encanta, pero hay gente
que no lo soporta y hay diferencias culturales muy fuertes.

Y eso tiene que ver con el tipo de reglas que se violan. Ya casi un poco para ir terminando. ;Qué
funcién podria tener el humor en la sociedad? Bueno, yo creo que hay una serie de
implicaciones socioculturales e ideoldgicas del papel que cumple el humor en la sociedad.

Entonces, aqui voy a citar a Miller, que me parece que es una idea muy acertada. Segun él, el
humor es una de las expresiones maximas de la libertad. Entonces, hay una correlacién muy
estrecha entre lo que es el humor y el conocimiento de uno mismo.

Y dice también que el humor es como una especie de desafio y provocacién para esa especie de
capa o de barniz de respetabilidad o de seriedad. Con que cualquier grupo de poder oculta sus
intentos de supremacia, de monopolio, de dominacién. Es decir que, de alguna forma, yo
pienso que el humor es un arma de liberacién.



O sea que tener sentido del humor es algo que tiene sentido. Es algo que tiene sentido y es
algo tan profundamente humano y tan caracteristica y especificamente humano que ya los
antiguos habian definido a nuestra especie, ademas de como homo holoquens, como el
hombre que rie, el hombre capaz de reir. De hecho, la capacidad de reirse es algo que nos
caracteriza frente a otros animales, incluso animales superiores.

Es decir, la capacidad de disfrutar de la incongruencia, de disfrutar racionalmente de los
mecanismos que generan el humor es algo que nos pertenece y que nos caracteriza. Asi que es
un indicio de racionalidad fortisimo y del que podemos estar muy orgullosos. Muy bien.

Si les ha interesado el tema de este programa, quizéd podriamos sugerir a nuestros oyentes
algunos titulos en los que completar un poco lo que hemos estado comentando aqui. Por
ejemplo, en la Enciclopedia Britanica hay una secciéon de Kessler que es sobre el humor y el
ingenio. Es una introduccién breve pero muy buena sobre el humor.

Esta en inglés, claro. La mayor parte de las cosas que podemos citar estan en inglés. Toda la
investigacion reciente esta en inglés.

Yo creo que citaria el libro de Victor Raskin, R-A-S-K-I-N. Esta en inglés también, repito. Se titula
Mecanismos semanticos del humory es del afio 85, si no me equivoco.

Este es un clasico, se ha convertido en un clasico. Luego también, me temo que también en
inglés, tenemos el libro de The Nash, N-A-S-H, que se llama The Language of Humor y esta
publicado por Logman. Y finalmente quiza el libro de Delia Chiaro, Chiaro escrito C-H-I-A-R-O,
titulado The Language of Jokes, el lenguaje de los chistes.

Este es un libro reciente, creo que del afio 92 y es muy accesible. Muy bien, pues creo que esto
es todo por hoy. Agradecemos a nuestros invitados su colaboracién y a ustedes su atencion.

Buenas tardes. Buenas tardes. Nuestro tiempo termina aqui.

Aula de Filologia estuvo dedicada hoy a tratar del humor en el lenguaje, un tema al que nos
hemos acercado con rigor y sin ocultar alguna que otra sonrisa. La idea de este programa
partié de Maria Victoria Escandel, profesora titular de Introduccién a la Linguistica en la UNED,
y por supuesto no hubiera sido posible sin la participacién de los profesores Juan Amarin, de la
UNED, y Manuel Leonetti, de la Universidad de Alcala de Henares. A todos ellos les
agradecemos desde aqui su colaboracion.

Quiero aprovechar para recordarles que el proximo miércoles, dia 22, se celebrara en el Salon
de Actos de la sede central de la UNED, en la calle Senda del Rey, sin nimero, en Madrid, un
acto académico en el que se investira doctor Honoris Causa, in memoriam, al profesor Emilio
Alarcos Llorac, fildlogo y maestro de fil6logos. Vaya desde aqui nuestro recuerdo y nuestro
homenaje. Por nuestra parte, nada mas.

Aula de Filologia volvera con ustedes el préximo lunes a partir de las ocho y media de la tarde,



hora peninsular. Hasta entonces, gracias por la atencidon que nos han prestado. Continden en la
programacion de la UNED.

Tienen ocasién de escuchar ahora Revista de Geografia e Historia.



