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Las sustituciones en general, concepto y clases Se llaman sustituciones a aquellas disposiciones
de ultima voluntad por las que dos o mas personas son llamadas a la herencia o al legado no
para que sean herederos o legatarios conjuntamente sino para que unos lo sean y otros lo
suplan en caso de que lleguen a faltar o para que primero lo sean unos y mas tarde lo sean
otros por eso puede decirse perfectamente aunque de una manera muy general que la
sustitucion es aquella disposicion de dltima voluntad por la que una persona es llamada a
heredar o adquirir un legado en defecto de una persona llamada primeramente o llamada para
lo mismo pero con un criterio de continuidad una delante y otra detras sucesivamente es
importante resaltar que la sustitucion vulgar consiste precisamente en el llamamiento a una
segunda persona para el caso de que el primeramente llamado no quiera o no pueda aceptar
el beneficio otorgado mientras que en cambio en la sustitucion fideicomisaria se trata de dos
llamamientos que se subordinan en el tiempo de forma sucesiva de tal suerte que dara origen
a dos beneficiados con un mismo patrimonio pero que lo disfrutaran de forma sucesiva uno
primeramente y después el otro esto quiere decir que asi como en la sustitucion vulgar hay un
unico llamamiento por contra el causante solamente ha contemplado la posibilidad de que sea
uno de los dos llamados el favorecido en la sustitucion fideicomisaria son llamados los dos en
el mismo tiempo pero uno con posterioridad al otro ya sé que esto puede parecer no tan claro
como yo lo digo y por eso machaconamente lo reitero desde otro angulo diciendo que lo que el
causante quiera a toda costa es que alguno de los dos Ilamados en la sustitucion vulgar
adquiera el beneficio hereditario que le otorga y solamente tendra oportunidad el sequndo
llamado de adquirir el beneficio hereditario en el momento en que el primero no pueda o no
quiere heredar pues queriendo el primeramente llamado el que ocupa el segundo lugar no
adquiere nada es decir el testador lo que quiere es que uno de los dos asuma el beneficio pero
solamente serd eficaz uno de los dos llamamientos por el contrario en la sustitucion
fideicomisaria esta en la mente del testador el hacer dos llamamientos el conceder el beneficio
hereditario a las dos personas llamadas pero a una antes y a otra después por lo que es exacto
decir que en este caso nos encontramos con una pluralidad de llamados que a su vez entrafa
una pluralidad de favorecidos de caracter sucesivo uno primero en el tiempo de disfrute y otro
una vez que el primeramente llamado haya agotado sus dias de disfrute y por eso en este
segundo tipo de sustitucién es importantisimo darse cuenta de como el primeramente llamado
ve afectada su adquisicidon hereditaria por la necesidad de conservar los bienes adquiridos para
su ulterior disfrute por el llamado posteriormente en tanto que en la sustituciéon vulgar tal
acontecer es imposible y el Unico que adquiere el patrimonio lo adquiere libremente y sin
limitacién alguna pero es también asi importante darse cuenta de la diversa finalidad de estos
dos tipos de sustituciones ya que si bien la vulgar se centra esencialmente la voluntad del
testador para designar al beneficiario y evitar en la medida de sus posibilidades la intromision
de la sucesién intestal en sus bienes en el supuesto de que hiciera un unico llamamiento y este



llamado no quisiera aceptar el beneficio hereditario por el contrario la sustitucién
fideicomisaria tiene una pretensién mas amplia cual es la de imprimir a los bienes del causante
una trayectoria previamente establecida por el dato concreto de la propia voluntad del testador
gue puede tener trascendencia en la organizacion de la familia y de la sociedad sin embargo de
que parezca que cada vez complico mas la cosa debo ahora hacer referencia a una ulterior
clasificacion central en el cédigo civil elaborada ya por la antigua doctrina y que distingue por
una parte aquellas posibilidades de sustitucion que estan al alcance de cualquier testador la
vulgar y la fideicomisaria y aquellas otras dos clases de sustituciones que solamente son
efectuables por aquellas personas que se encuentren en peculiares relaciones de parentesco y
asi recapitulando puede decirse que existen cuatro tipos de sustituciones sustitucion vulgar
que es la determinacién de un segundo heredero o legatario exclusivamente para el caso de
que el llamado favorecido en primer lugar no quiera o no pueda aceptar el beneficio sustitucion
fideicomisaria que es el llamamiento sucesivo de una persona para que adquieran los bienes
de la herencia o el legado después de haberlos disfrutado el Ilamado en el primer momento en
el tiempo sustitucion pupilar por la que el padre de un menor de 14 afios evita la sucesion
intestada de éste designando quién deba ser su heredero sustitucion ejemplar que también
con el fin de evitar la sucesién intestada designa quién debe ser heredero de aquel que no
puede hacerlo por si no ya por falta de edad sino por una falta de capacidad testamentaria
debida a enajenacién mental la sustituciéon vulgar nuestro cddigo civil la mencionan en el
articulo 774 que dice puede el testador sustituir una o mas personas al heredero o herederos
instituidos para el caso de que mueran antes que él o no quieran o no puedan aceptar la
herencia la sustitucion simple sin expresién de casos comprende los tres expresados en el
parrafo anterior a menos que el testador haya dispuesto lo contrario esta sustitucién trata de
evitar la sucesion intestada y por medio de este tipo de sustitucién se intenta por el testador
conseguir que su unico heredero el Unico que quiere que alcance beneficios hereditarios sea
sefialado por él y no por el camino indirecto de la sucesién intestada como no habria mas
remedio que hacer si el heredero instituido muere antes que el testador repudia la herencia o
es incapaz de suceder pues en cualquiera de estos tres casos si no se hubiera designado un
sustituto y tampoco procediera el acrecimiento hereditario no cabe otra solucion que la
apertura de la sucesion intestada y en ello precisamente en su evitacion esta el fundamento de
permitir al testador que haga varios llamamientos de caracter supletorio para forzar las
posibilidades de que alguno de los designados acepte y con ello se suprima la posibilidad de
que le agreguen los llamados por la ley es importante resaltar que nunca habra mas que un
solo beneficiado y una sola transmision la del testador a favor del nombrado que en definitiva
llegue a heredar y por eso este favorecido que sucede al testador lo hara sin limitacién ni
cortapisa alguna debido a la existencia de otros llamados posteriores a él mismo es usual en la
doctrina patria criticar la diccion del articulo 774 diciendo que es una enumeracion de tres
casos que solamente es ejemplificativa y que existen casos no enumerados en el mismo texto
legal yo, con todos los respetos a la opinidn ajena me permito discrepar de esa critica y hacer
otra de signo bastante distinto aun a riesgo de que pueda creerse que juego a las paradojasy a
las salidas de tono normalmente se sefialan los tres casos expresamente previstos en el Cédigo
Civil premoriencia del llamado al causante que no quiera aceptar que no pueda aceptar y a



continuacién se dice que faltan casos como el de indignidad o el de no haberse cumplido la
condicion a que estaba sometido el llamamiento la critica que yo hago a este precepto del
Cédigo Civil es distinta y creo que las afirmaciones ajenas pecan de superficialidad por cuanto
el Cadigo Civil en este articulo lo que realiza es un pleonasmo innecesario ya que bastaria con
la mencién de dos Unicos supuestos que no quiera aceptar que no pueda aceptar pues para mi
al menos es evidente que el premuerto al causante como tal difunto ya no podra hacer
manifestaciones de voluntad aunque quisiera y a este ambito de no poder aceptar hay que
reconducir todos los restantes supuestos que la doctrina ha ido buscando como si tratara de
ver quién era mas ingenioso y quién era capaz de descubrir un supuesto nuevo con un cierto
frenesi de coleccionista del epiddpteros sin tener en cuenta que por las propias disposiciones
del codigo estaban subsumidos todos los supuestos posibles en esas dos lapidarias
conclusiones de no querer o no poder aceptar salvando siempre la norma contenida en el
articulo 1006 que contempla un supuesto distinto en el que el heredero llamado ha sobrevivido
al causante pero ha muerto sin darle tiempo a manifestar su voluntad de aceptar o no la
herencia con lo cual ese mismo derecho lo tendran sus propios herederos para finalizar este
apartado debe hacerse constar que por el juego de las sustituciones se pueden hacer diversas
combinaciones a algunas de las cuales se refiere el propio cédigo civil en sus articulos 778 'y 779
por el primero de ellos se consagra la idea de la posibilidad de que sean sustituidas dos o mas
personas por una sola y también al contrario una sola a dos o mas herederos pero a mi me
parece que merece un analisis un poco mas detallado del articulo 779 cuyo tenor literal es el
que sigue si los herederos instituidos en partes desiguales pueden sustituirlos reciprocamente
tendran en la sustitucion las mismas partes que en la institucion a no ser que claramente
aparezca haber sido otra la voluntad del testador este precepto ha sido calificado por Puig
Brutau de que sin duda la redaccién de este precepto es defectuosa y por otra parte la Cruz
establece un supuesto que a mi juicio aproxima a la solucién correcta que la Cruz no aborda
para mi el precepto no es defectuoso sino que simplemente hasta ahora ha sido habitualmente
mal leido efectivamente si la sustitucion es reciproca es l6gico que cada uno de los sustituidos
herede en las mismas partes que aquel a quien sustituye habia sido llamado en la institucidon y
por eso no es problema ni el nUmero de personas que ha contemplado el precepto ni existe
tampoco posibilidad alguna de que quede porcién hereditaria vacante alguna por la via de la
sustitucion sustitucién popular esta sustitucion exactamente lo mismo que la vulgar intenta
eliminar la sucesion intestada pero tiene como rasgo caracteristico el dato de que no se trata
de la sucesion intestada del causante sino de la sucesién intestada del heredero por cuanto el
menor que fallezca antes de los 14 afios transmitira sus bienes inevitablemente a los herederos
habintestato debido a su falta de capacidad para hacer testamento por razén de edad salvo
que surge este tipo de sustitucién por ello dice nuestro cddigo civil en su articulo 775 que los
padres y demas ascendientes podran nombrar sustitutos a sus descendientes menores de 14
aflos de ambos sexos para el caso de que mueran antes de dicha edad esta sustitucién entra en
choque frontal y directo con la norma del articulo 670 del cédigo civil que configura el
testamento como acto personalisimo y en este sentido estimo que tiene razon rollo martinez
cuando manifiesta la inadecuacién de la expresion por cuanto no se trata de una sustitucién de
heredero o legatario sino simplemente de una sustitucién de testador nuestro cédigo tiene de



esta institucion una regulacion muy pobre ya que solamente se ocupa de definir la institucion
en el articulo 775 y de manifestar en el articulo 777 que si el instituido tiene herederos forzosos
la sustitucion sélo sera valida en cuanto no perjudique los derechos legitimos de estos esta
parqueda de normas en nuestro cédigo civil unido a la transformacion social producida que
han dejado practicamente inservibles los precedentes histéricos de la institucién unidos a la
reciente reformas legislativas provocan una grave perplejidad y un conjunto de problemas que
no siempre son solucionados con plena coherencia por las escasas decisiones jurisprudenciales
recaidas en efecto histéricamente en derecho romano y en nuestra legislacion de partidas la
sustitucion popular estaba vinculada al ejercicio de la patria potestad por el padre criterio que
se abandona a partir del proyecto de cédigo civil de 1851 y hoy especifica la doctrina civil
espafiola en cuanto a que esta totalmente desvinculada esta institucion de la patria potestad lo
cual evita peculiares problemas que podrian haber surgido con la actual concepcién de la patria
potestad como potestad conjunta del padre y de la madre un segundo problema es el
constituido por la falta de una decisién clara en nuestro cédigo civil respecto a si la sustitucién
popular comprende todos los bienes del pupilo o solamente los transmitidos por el padre o
ascendiente que le nombré sustituto los antecedentes histéricos nos llevan a la necesidad de
aceptar que sean todos los bienes y no solamente los transmitidos pero en cambio si tomamos
en cuenta la desaparicion de las circunstancias que originan su nacimiento en Roma el articulo
670 del cddigo civil y el papel que a esta institucion le puede corresponder ahora habra que
considerar con la cruz que es mucho mas aceptable la postura restrictiva que la amplia tal
como ha venido a reconocer la jurisprudencia ultima como la de 20 de marzo de 1967 que
naturalmente ahora no puede exponer un tercer problema muy importante es el caso de que
sean varios el padre por una parte la madre por la otra un abuelo de cada linea quienes hayan
dado sustituto al menor de 14 afios este planteamiento va a reforzar lo que antes se dice ya
que si cada uno de los otorgantes de la sustitucién solamente va a tener atribuciones en torno
a los bienes que él mismo le haya dejado la solucidn parece clara y en cambio el problema es
de muy dificil solucidn si se piensa que cada sustituto ha de tener derecho a todos los bienes
del impuber de tal suerte que sea inevitable que uno solo de ellos excluya a todos los demas
finalmente es conveniente resaltar que esta institucién cesa cuando el descendiente llega a la
edad de 14 afios pues en ese momento ya puede hacer testamento por si mismo sustitucion
ejemplar ésta tiene el mismo fundamento histérico que la pupilar pero se diferencia de ella en
que la causa que provoca la existencia de la sustitucion no es ya la falta de edad para testar
sino sencillamente la falta de capacidad para testar por virtud de enajenacién mental segun
nuestro codigo civil en su articulo 776 el ascendiente podra nombrar sustituto al descendiente
mayor de 14 afios que conforme a derecho haya sido declarado incapaz por enajenacién
mental la sustitucion de que habla el parrafo anterior quedara sin efecto por el testamento del
incapacitado hecho durante un intervalo lucido o después de haber recobrado la razén parte
de la doctrina civil espafiola manifiesta su perplejidad por este precepto ya que estima existen
dificultades para la declaracidon de incapacitacién de una persona que esta sujeta a la patria
potestad por cuanto el cdédigo civil solamente regula tal declaracion a los efectos de
constitucion de la tutela la cual no tiene sentido existiendo la patria potestad pero como
realmente dice al baladejo el dato de que no sea necesaria la constitucion del organismo



tutelar no quiere decir en absoluto que no se pueda proceder a la declaracién de incapacitaciéon
por otra parte la doctrina con una cierta sorpresa por mi parte se ha manifestado la duda en
torno a si la declaracion de incapacitacion ha de ser anterior al testamento del ascendiente o si
basta que se pronuncie antes de tener eficacia la sustitucién la doctrina tradicional del tribunal
supremo era favorable a la primera postura pero la sentencia de 10 de junio de 1941
corroborada por la de 12 de junio de 1956 consagran como doctrina legal una tendencia
opuesta segun la cual la garantia que la declaracién de incapacitacion implica tanto se logra
cuando es anterior como cuando es posterior al testamento que instaura la sustitucion siempre
que sea anterior al fallecimiento intestado del sustituido a mi, con todos los respetos esta
doctrina legal me parece fuera del lugar por cuanto los términos del texto positivo son claros el
ascendiente podra nombrar sustituto al descendiente mayor de 14 aflos que conforme a
derecho haya sido declarado incapaz por enajenacién mental esta sustitucion ejemplar se
extingue por el testamento del incapacitado hecho en un intervalo de lucidez o después de
haber recobrado la razén tal como dispone estrictamente el articulo 776 en su sequndo parrafo
y aqui si que encontramos inadecuada la regulacion legal por cuanto creemos que el precepto
deberia haber dicho que se extinguia por el testamento hecho por el incapacitado en un
intervalo de lucidez o por la declaracion judicial del cese de la incapacitacién por enajenaciéon
mental ya que la argumentacién que algunos autores hacen en torno a la falta de
correspondencia de este supuesto con el que hemos visto en torno a la sustitucién pupilar no
me parece correcto ya que el dato fisiolégico de alcanzar la edad de los 14 afios es un hecho
natural pero en cambio la declaracién judicial de incapacitacion solamente mediante otra
decisién judicial de caracter inverso puede ser revocada



