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término qué lugar han de ocupar en ella las diversas personas implicadas en el
supuesto. E1 librador serd quien emita o gire la letra para hacer efectivo un
crédito frente al librado. En este caso, el librador sera, por tanto, don Benito
Costas, ya que la letra se emite precisamente para cobrar el crédito que
representa el precio del televisor comprado por don Jorge Alonso. Este ultimo,
el sefior Alonso, tiene que ser el librado, puesto que él es el deudor de ese
precio frente al librador. Por otro lado, el tomador es la persona a quien el
librador entrega la letra para hacerle titular del crédito cambiario. Esa
persona, en el caso propuesto, es la sociedad ElectroHogar S.A. Con esto,
tenemos ya el esquema basico al que ha de responder la emisién de la letra. El
librador ha de ser don Benito Costas, el librado don Jorge Alonso y el tomador.

electro hogar S.A. Pasemos ahora a rellenar el impreso de la letra con arreglo
a los datos del caso. El recuadro referente al numero como ya se dijo en la
pasada emisidén no es una mencidén esencial y puesto que no se nos dice nada en el
caso al respecto se deja en blanco. La localidad de expedicidén serd Palencia
aunque no se diga asi expresamente puesto que es alli donde tienen su domicilio
librador y librado y donde se realiza la compra venta y la emisidén de la letra
segln se desprende de lo seflalado en el caso. En el recuadro del importe hay que
poner 105.000 pesetas en cifra ya que ese es el importe del precio del televisor
que se trata de hacer efectivo con la letra. La fecha de expediciodn segun se
dice en el supuesto es el 20 de febrero de 1981 y en el recuadro del vencimiento
hay que poner la expresidn tres meses fecha puesto que

que se nos dice que la letra se emite con vencimiento a los tres meses del dia
de su emisién y ello de acuerdo con lo establecido en el articulo 452 numero 3
del codigo de comercio. Continuando con el texto de la cambial el impreso dice
al vencimiento que se expresa pagara usted en el domicilio e inmediatamente
después habra que poner la expresidén abajo indicado que hace referencia al
domicilio del librado puesto que no se nos dice en el caso que se haya designado
un domicilio especifico distinto es decir no se trata de una letra domiciliada.
E1l impreso dice a continuacioén por esta letra de cambio dejando un espacio en
blanco que como ya vimos en la pasada emisidn no debe rellenarse cuando como en
este caso no se han girado duplicados de la letra. Detras de la mencidén a la
orden de hay que designar al tomador que seglun veiamos antes es

electro hogar S.A. y en el rayado que sigue a la cantidad D hay que poner
105.000 pesetas en letra que es el mismo importe que se puso ya en cifras.
Detras del término valor hay que poner recibido a tenor de lo establecido en el
articulo 444 nudmero 5 ya que el librador ha recibido del tomador unas
mercaderias pues con la letra paga el importe de parte del precio de una partida
de frigorificos que ya le habian sido entregados. Recuérdese que esta menciodn
del valor es esencial a la letra. Abajo a la derecha del impreso donde pone
firma nombre y domicilio del librador debe firmar este. En el caso practico es
don Benito Costas y podemos poner su domicilio aunque esta mencidn no es
esencial ya que se nos facilita en el caso calle alta numero 3 Palencia. En el
recuadro de la izquierda reservado al numero de la letra, el valor es esencial a
la letra. En el caso practico es don Benito Costas y el nombre y domicilio del
librador debe firmar este.



del librado habra que poner don Jorge Alonso calle de los alamos 23 Palencia
segln los datos que nos ofrece el caso. El rayado que hay debajo de ese recuadro
donde como ya vimos la semana pasada se pone en su caso sin gastos se dejara en
blanco porque en el caso no se dice nada en ese sentido. En el supuesto practico
se dice ademds que el sefor Alonso aceptd la letra el mismo dia de su emisidn y
por tanto a la izquierda y debajo de donde pone acepto se pondra la fecha de la
aceptacion esto es a 20 de febrero de 1981 y debajo estampara su firma autégrafa
don Jorge Alonso. Se dice ademds que Electro Hogar S.A. entrega la letra a don
Pedro Utiel en pago del arrendamiento de unas naves. Esto significa que Electro
Hogar S.A. endosa la letra al sefior Alonso. Este endoso habra de hacerse con...

al dorso de la letra. Después de donde pone pagese a la orden de, se pondra el
nombre del endosatario, es decir, don Pedro Gutiel. E1l blanco que hay después de
la frase con domicilio se dejara en blanco pues no nos consta y no es mencidn
esencial. Pero si que es necesario mencionar el valor que sera recibido ya que
la letra se ha transmitido para pagar una deuda existente en virtud de un
contrato de arrendamiento entre endosante y endosatario. Habra que poner el
lugar y fecha del endoso, Palencia, lugar donde tiene su domicilio electro hogar
SA, a 2 de marzo de 1981 e inmediatamente debajo la firma autdgrafa del
endosante. En este caso al ser el endosante una persona juridica habra de firmar
en su representacidén una persona fisica que en concreto sera don Rodrigo Ubeda,
director juridico. El1 gerente de electro hogar

S.A. expresandolo asi en la antefirma. El domicilio concreto del endosante no
nos consta, pero como no es una mencidén esencial, podra dejarse en blanco o
poner unicamente palencia. Pasemos ahora a la pregunta que plantea el caso.
Segun se nos dice en el mismo, don Pedro Utiel, varios dias después de que la
letra ha vencido, no ha levantado el oportuno protesto por falta de pago que,
seguin el articulo 504, debe realizarse antes de las 20 horas del dia siguiente a
aquel en que se hubiere negado el pago. Siendo esto asi, la letra se ha
perjudicado, articulo 469. En esta situacidn, el sefior Utiel no tiene derecho a
dirigirse contra los endosantes, es decir, en el caso concreto, contra los
endosantes. Contra Electrogar S.A., articulo 483.

Si podra dirigirse, en cambio, en via ordinaria, contra el librador don Benito
Costas, con arreglo a lo establecido en el articulo 483, en relacién con los
articulos 458 y 460, ya que éste no podria aprobar que habia hecho la provisiodn
de fondos al librado, puesto que, llegado el vencimiento, no le habia entregado
aun el televisor. También podra dirigirse, en via ordinaria, contra el aceptante
don Jorge Alonso, sobre la base del articulo 480. Pero en el supuesto practico
se plantea, ademas, otro tema, a saber, en caso de que el pago de la letra se le
reclame al aceptante don Jorge Alonso, surge la cuestidén de determinar si éste
puede o no oponer en su defensa la excepcidn de falta de provisién de fondos al
librador. E1 articulo 480 establece a este punto que el pago de la letra es un
acto de violencia contra el autor, y que el pago de la letra es un acto de
violencia contra el autor.

este respecto que al aceptante no puede relevarle del pago la excepcién de no
haberle hecho provisién de fondos el librador ni otra alguna salvo la de
falsedad de la letra de la aceptacidén perddén. Asi pues en principio y a tener de
lo dispuesto en este precepto don Jorge Alonso no podria oponer tal excepcidn.
Sin embargo nuestra jurisprudencia ha atemperado el rigor de esta disposicidn y
ha presentado la doctrina de que si bien el articulo antes citado ha de
aplicarse en aquellos casos en que quien requiere al aceptante es un tercero de



buena fe no ocurre asi cuando el que requiere el pago es la persona que ha sido
parte en el negocio subyacente es decir que la falta de provisién de fondos
podra alegarse frente al librador. En el caso practico por tanto si don Pedro
Utiel se dirige contra el aceptante éste no podrd aplicarse. No se podrad oponer
la excepcidn mencionada.

Pero puede ocurrir que el sefior Utiel se dirija en primer lugar contra Don
Benito Costas como librador, cobre el importe de la letra y sea el sefior Costas
quien pretenda posteriormente reintegrarse del aceptante Don Jorge Alonso. En
este caso, el senor Alonso si que podria oponer la excepcidén de falta de
provisién de fondos frente a tal requerimiento.



