Sin distancias, la UNED, en Radio 3.
(SUBTITULOS AUTOMATICOS)

Buenos dias.

Bienvenidos a nuestro programa.

Con los mejores deseos para este nuevo afo, esperamos gque algunos de los

problemas que nos preocupan y a los que dedicamos nuestra atencion
habitualmente como el cambio climatico y las medidas para frenarlo o la mejora de la
politica econdmica para dar una respuesta justa a los problemas sociales, sean atendidos
con mas decision y realismo que en la actualidad, y de eso vamos a hablar ahora.

Primero, de politica econdémica, mercado politico y corrupcion.

Con la participacion de Javier Casares, catedratico de politica econdmica de la
Universidad Complutense de Madrid, y Enrique San Martin, profesor de politica
economica de la.

Y en la serie horizontes cercanos, analizamos los resultados de la Conferencia
de la sobre cambio climatico celebrada en Madrid en diciembre de 2019.

Para ello vamos a contar con la colaboracién de Orencio Vazquez, profesor de
Economia Aplicada de esta universidad, Eduardo Sanchez, experto en medio ambiente,
y José Luis de la Cruz, director de proyectos de la Asociacion para la sostenibilidad y el
progreso de las sociedades.

Sin distancias es el programa de la UNED.

En Radio 3, todos los dias, entre las cinco las seis de la mafana, hora
peninsular, y siempre que quieran, en nuestra plataforma audiovisual canal punto un
punto es también en Google, es barra una barra radio y en YouTube, Radio UNED
comenzamos.

La politica econdémica vuelve a centrar hoy el espacio de la Facultad de
Ciencias Econdmicas y Empresariales de la UNED en sin distancias, para hablar del
mercado politico y la corrupcion.

Es la tercera entrega de la serie coordinada por los profesores de politica
econdmica de la UNED, Enrique San Martin y Gonzalo Escribano, en la que abordamos
los problemas actuales de la economia y de la sociedad, y las aportaciones y vision que
se hace de ellos.

Desde la politica econémica hoy vamos a contar con la aportacién de Javier
Casares, Ripoll, catedratico de la Universidad Complutense de Madrid.

Es coordinador del consejo de redaccion de la revista, distribucion y consumo.

Entre sus libros destacan el pensamiento en la politica econémica y ética,
economia y politica.



Su publicacion mas reciente es el libro politica econémica espafiola de 2019,
codirigido con el profesor Carlos Velasco de la UNED.

En este libro firma el capitulo titulado algunas ideas sobre el marco econémico
y social de la politica econdmica en Espafia.

Con el conversar ya el profesor Enrique Samartin.

Buenos dias.

Hoy tenemos aqui a Javier Casares, catedratico de politica econdmica de la
Universidad Complutense de Madrid, y le hemos invitado para hablar sobre politica
economica, el mercado politico, econémico y la corrupcion.

Lo primero que queria preguntarle a Javier es que algunas de sus Gltimas
publicaciones mas que sus Ultimas publicaciones, algunos de sus libros han versado
sobre estos temas y queria preguntarle cédmo surgié su interés por toda esta
problematica.

Bueno, yo siempre he estado muy interesado por lo que hacen los gobiernos en
materia econémica, y ese es el campo de desenvolvimiento la politica econémica,
porque muchas veces hablamos de la economia, pero en la economia, en los gobiernos
tienen un papel decisivo, y cuando hablo de gobiernos hablo de todo el sector publico,
el gobierno de un ayuntamiento, el Gobierno, una comunidad auténoma, el gobierno de
la Comision Europea, de un banco central y entonces de ahi ya me fui interesando por
todo el proceso de elaboracién de la politica econdmica, quienes lo desarrollan claro.

Inmediatamente aparecieron temas derivados, como es el mercado politico -
econdmico y el tema de la corrupcién y del del despilfarro, que son cuestiones basicas a
la hora de analizar el papel de los gobiernos y lo que veo es que es un libro Etica,
economia y politica.

Es de 2011, o sea que coincidiria justo con la crisis econémica.

Exactamente se puede decir que es casual porque yo lo llevaba planteandome
las ideas de ese libro bastante tiempo, pero bueno, si surgié en ese momento porque
ademas claro todos los problemas de corrupcion se desataron porque habia algunos, yo
creo que algunos temas de corrupcion y despilfarro estaban un poco, eran invisibles, no
les daba poca importancia en el contexto de una etapa de crecimiento que
continuamente aumentaba el producto nacional bruto con un desempleo aceptable,
etcétera.

Entonces ya con la crisis todos los problemas derivados como son la corrupcion,
el despilfarro, los problemas politicos, etcétera, se desataron y entonces claro, la
irrupcién de la cuestion ética era muy importante porque no hay que olvidar que la
economia aunque muchos no lo reconoce no se les olvida, tiene raices éticas.

Los primeros economistas realmente se interesaron por cuestiones eéticas,
incluso el famoso Adam Smith, tan conocido incluso por los economistas era un



moralista fundamentalmente y hoy en concreto queriamos centrarnos en lo que ya ha
mencionado usted del mercado politico econémico.

Qué entiende usted por este concepto? Esta idea muy sencillo al fin y al cabo es
que la politica econdmica se desenvuelve en un mercado como el de las manzanas o las
mandarinas, es decir, un mercado con oferta, demanda y precio.

Cual es la oferta por la que hacen los politicos con la compafiia los burdcratas
que son medidas de politica econémica.

Cual es la demanda, la que hacen los ciudadanos y sobre todo los grupos de
prision, aquellos que son capaces de influir y cuél es el precio? Pues normalmente el
voto, el voto y si el precio en este mercado politico -econémico entonces en este
mercado claro aparecen clientelas igual que el frutero o que el vendedor de trajes o lo
que sea tiene sus clientelas por los decisores de politica econémica.

También tienen sus clientelas que son los grupos de presion y que son en
sentido amplio los ciudadanos.

Pero sobre todo los grupos de interés que tienen mas capacidad de influencia,
que es lo que llamamos grupos de presion; y cuales serian los puntos clave para
entender, ademas de este, de los grupos de presion, los puntos claves para entender este
mercado politico econdmico, pues yo creo que hay una cuestion basica, y es que enlaza
con las consideraciones éticas que he dicho anteriormente, y es si los decisores de
politica econdmica son, digamos, guardianes idealistas del bienestar y que buscan
siempre el bienestar o estas grandes palabras, la justicia, el progreso, la libertad o
buscan sus intereses particulares, maximizar, digamos en la jerga econémica, maximizar
su utilidad individual, y esta es una cuestion fundamental porque, por ejemplo,
Aristoteles o los grandes tratadistas griegos Platon, pensaban que los gobernantes
debian ser fildsofos, es decir, amantes, la sabiduria o gente con grandes dosis de ética,
los legisladores debian ser altruistas, desinteresados el propio Cain es el economista que
es tan importante en el desenvolvimiento de las politicas posteriores a la Segunda
Guerra Mundial.

También hablaba de lo que se llamo luego supuestos dejarlo y Ruth, es decir,
pensar que los decisores de politica econémica son personas cultas.

Juiciosas bondadosas, que buscan el bien comun.

Entonces, claro, esta seria la versién positiva o digamos, 0 mas usual de
guardianes, idealistas, de bienestar, pero nos podemos plantear en qué medida no
buscan maximizar también su utilidad individual.

Qué quiere decir su utilidad individual, sus rentas, sus coches, sus teléfonos
moviles, su prestigio, sus votos, etc.

Y esta es la cuestion decisiva.



Entonces, en la medida en que también busquen maximizar sus intereses
personales, ese mercado politico econémico empieza a tener mas fuerza, porque nos
interesa desarrollar medidas que nos favorezcan personalmente que favorezcan al
decisor personalmente, que le permitan mantenerse en el poder que le permitan
aumentar su poder, que le permitan aumentar sus rentas personales, que les permitan
colocar a gente afin, etc.

Etc. Y esta es la cuestion basica, y para mi todos los elementos politicos giran
en torno a distincion a esta distincion.

Son los politicos, guardianes idealistas del bienestar o buscan maximizar sus
intereses personales, y a esa pregunta hay una respuesta histdrica, y hasta cierto
momento eran asi y a partir de ahora han cambiado esto es una cuesta, o eso el
relativismo moral del siglo xx 0 no? Yo creo que siempre ha; es decir, a lo mejor no hay
que ser tan radical y decir.

Siempre hay un componente de idealismo devaluando esta palabra no, pero me
componente, digamos, de interés por la cosa publica, y siempre hay un componente de
interés personal, y yo creo que eso ha ocurrido siempre.

Lo que ocurre es que hoy en dia, en las modernas democracias representativas
hay que replantearselo porque en muchos casos ya digo que con las teorias de Keynes y
de algunos otros autores se plantee 0 no, si son personas siempre cultas juiciosas y que
buscan el bien comdn, y a veces nos podemos plantear, pero también tienen sus
intereses personales y pueden primar los intereses personales.

Entonces, yo creo que siempre, respondiendo de una forma més concreta a tu
pregunta, siempre ha habido un componente de interés personal y un componente,
digamos, de interés general, o lo que decia Platon, de los legisladores altruistas,
desinteresados, y que buscan el bien comun.

Siempre ha habido un componente de esa busqueda al bien comuin, pero
siempre ha habido un componente de busqueda de intereses personales, y lo importante
es que hay que saberlo, hay que saberlo.

Quiza el problema o una parte del problema podemos decir que mientras que un
rey tiene garantizado su puesto no, no tiene por qué se imitar optimizar su utilidad
personal en un periodo de tiempo muy corto, porque luego va a dejar de ejercer Claro,
claro, esa es una cuestion muy interesante.

Es decir en la medida en que ademas digamos que seamos profesionales de la
politica 0 pensemos que vamos a estar unos afios se filtra por los incentivos para
comportarse en beneficio propio, son mas altos, tienes mas incentivos para intentar
sacar lo maximo posible de tu estancia en la politica y eso ha ocurrido y lo sabemos y
luego también hay un elemento inquietante y es el nivel cultural, a veces no porque a
este respecto me voy a permitir citar a Ortega y Gasset precisamente.



Decia que los griegos o estos sabios o filésofos griegos decian que lo ideal es
que nos los fildsofos y decia Ortega mojan.

La pluma naci6 sulfurico, es decir, de una forma muy critica.

Decia.

No hay que aspirar a tanto conformémonos con mucho menos conformémonos,
con que no nos gobiernen analfabetos perdén por la dureza en la expresion.

Pero, al fin y al cabo, es de Ortega, es decir, que también un poco el gran
problema o los grandes problemas es que a veces las personas que acceden a cargos
publicos de forma absolutamente legitima, pero su nivel formativo es relativamente
reducido, con lo cual estamos un poco en esa disyuntiva dramatica que nos plantea
Ortega y no cree usted que si asumimos la existencia de este mercado politico-
econémico, parece en cierto modo légica esa desafeccion de gran parte de los
consumidores o de los votantes o del publico en general con la clase politica, puesto que
se piensa que estan ahi simplemente por su beneficio personal.

Claro, una las consecuencias de esa posible maximizacién de los intereses
personales es que muchas personas lo captan y pierden o se genera esa desafeccion que
sefialan.

Es decir, esto es inevitable de manera seria una teoria reciente cambia, resulta
muy interesante que plantea que, en general los ciudadanos se comportan con unas
identidades muy claras.

En materia politica esto se ha estudiado muy poco, pero es muy interesante, es
decir, que busca mas la identidad que propiamente lo que mas les beneficia como
ciudadanos o es decir, que al ver los programas de los partidos politicos o no los ven,
primero alternativa; es decir, que ni siquiera los analizan o en el caso analizarlos, lo
hacen con unos sesgos y unos prejuicios muy claros, es decir, que al final se vinculan
con un determinado partido politico como se pueden vincular con una asociacion
cultural o con un club de fatbol, y creo que esto no es exagerado.

Hay algun libro muy interesante.

Por ejemplo, hay uno que salido hace poco que se llama democracia para
realistas, de que plantean esta idea y que al final resulta que que somos de un
determinado partido politico, como podemos ser del Sevilla club de fatbol o del atlético
de Madrid, y esto es muy interesante analizar esas identidades que van més all& de los
intereses de las personas, no yo yo voy con estas ideas y entonces incluso admitimos la
corrupcion de los que son de ese grupo, o la vemos de distinta manera que eso se esta
produciendo hoy en dia, es decir, que a veces la corrupcién o el despilfarro, si es de los
nuestros no tiene tanta importancia como si es de los adversarios politicos, que es un
fendmeno que yo creo que se esta dando hoy en dia y que es muy curioso y gque yo Creo
que se vincula con esas identidades que van mas alla de, digamos, del analisis 1égico,



riguroso, porque incluso muchas personas que tienen grandes capacidades en otras
vertientes la vida luego para el tema politico no estd muy interesado, se le dedican poco,
a lo mejor son magnificos dentistas 0 son magnificos carpinteros; o lo que sea, 0
cualquier profesion o actividad, pero luego para el tema politico no, no le dedican
tiempo o tienen algun tipo de identidad de estas basada en prejuicios, y entonces, bueno,
pues las decisiones estan muy sometidas a los deseos, digamos, de los que mandan, de
los poderosos, de los poderosos en términos politicos.

Pero esta afiliacion ideoldgica me parecia una forma no justificaria el
nacimiento de nuevos partidos populistas, etc. Entonces, es un poco dificil de cuadrar
esta si por eso es dificil la irrupcion de nuevos partidos politicos y por eso si si me
permiten en muchos casos estos partidos que surgen con mucho impetu, diciendo que
aportan cosas nuevas, terminan por sumergirse un poco en la corriente dominante y por
ser partidos digamos del sistema, por decirlo de alguna manera y por aportar pocas
cuestiones distintas, es decir, al final, y realmente esto también se ha tratado en alguna
ocasion en el campo ya no tanto la politica econdmica sino el campo general de la
politica hablando la ley de hierro, la oligarquia, que son una ley de michels, de
principios del siglo xx, que plantea que siempre hay pequefios grupos que se apoderan
del poder y que dominan las organizaciones, todas las organizaciones y por supuesto las
politicas, pero también los sindicatos también las asociaciones culturales, los grupos de
Threat, otro o el, o el club de futbol del atlético escalerillas.

Es decir, toda asociaciéon termina, es por ser dominada por pequefios grupos,
que son los que tienen mayores intereses inclusivos, que son los que tienen mas poder,
gue son los que, en definitiva se apoderan del grupo y toman todas las decisiones.

Yo creo que es muy interesante esta apreciacion de la ley de hierro, la
oligarquia siempre hay pequefios grupos que terminan por mandar en todas partes, pues
ahora me gustaria detenerme un poco mas.

Ya has mencionado el tema de los los grupos de presion o los lobbies.

En Estados Unidos y en Bruselas hay una regulacién, hay un registro de lobbies,
pero aqui en Espafia no.

Entonces me gustaria que nos contase saber tu opinién sobre qué sistema es
mejor o cOmo se podria mejorar este problema.

Realmente el tema, los lobbies o de los grupos de presién es un tema
apasionante.

No es un tema interesantisimo porque hay muchos y efectivamente en Estados
Unidos digamos que tienen una institucionalizacion, es decir, que estdn medidos, se
sabe quiénes son, como actlan, etcétera, Bruselas también lo ha intentado porque al fin
y al cabo Bruselas es el paraiso, los lobbies, es decir, alli estan todos representados.



No y todos pugnando por sus intereses, pero la cuestion esta en que los grupos
de prision influyen en mayor o menor medida, dependiendo de su homogeneidad y de
su fuerza, y entonces lo que se ha analizado es que en general los grupos con pocos
miembros, con intereses muy cohesivo, con ideas muy claras, son los que tienen mayor
influencia mente, a los que los grupos, con intereses muy dispersos, sus heterogéneos
con muchos miembros, tienden a tener menos influencia, y voy a poner ejemplos.

Los banqueros tienen muchisima influencia porque son pocos ideas muy claras.

Gran cohesion.

Los sindicatos también, mas 0 menos, aunque sean mas miembros, pero también
representan relativamente a un namero de trabajadores relativamente bajo en relacion
con el total de trabajadores.

Sin embargo, los desempleados practicamente no hay sindicatos de
desempleados.

Por qué? Porque tiene muchos miembros, los intereses no estan muy
cohesionados, las ideas son dispersas, el desempleo, muy variado, etcétera.

Entonces, vemos que a la hora de presionar y de influir los grupos de presion
con mas fuerza otros grupos de presién que siempre ha tenido mucha fuerza
histéricamente que se suele analizar, por ejemplo el de los controladores aéreos o el los
pilotos, etcétera, por qué? Porque reunen esas caracteristicas de pocos miembros, ideas
muy claras, cohesién, etc, mientras que ya digo que el grupo de los desempleados o de
las viudas por citar u otro pues un grupo muy desorganizados y por lo tanto son grupos
de interés, tienen intereses comunes pero con muy poca capacidad de influencia, y
luego, en relacion con la pregunta que me has hecho, que no he terminado de contestar,
de que si es mejor regularlos o no bajo mi punto de vista, es mejor regularlos, pero
siempre sabiendo que a veces es poner vallas al campo, porque los grupos de presién
aparecen por todas partes, y florece como como muchas flores en primavera vamos, que
estdn en todas partes y son muy variados, y a veces es muy dificil medirlo si
cuantificarlos, si y lograr establecer pautas de regulacion.

Pero en cualquier caso, sobre todo en las areas donde se puede ejercer mas
poder, yo creo que si es conveniente la regulacion.

Yo creo que también que hay diferentes niveles de tolerancia seglin para para
que luego, por ejemplo, tras la crisis econémica, esta muy claro que la banca tiene peor
prensa que nunca, y, sin embargo, se me ocurre en otros lobbies como, por ejemplo, el
lobby agrario, que se le mira igual con mas simpatia si no, esa es una cuestion muy
interesante.

Efectivamente, luego los lobbies hay algunos que son capaces de generar mas o
menos simpatias y dependiendo de las crisis o de los acontecimientos econémicos, pues
estos fendbmenos se agudiza, y ademas yo creo, bueno, casi voy a repetir tus palabras



porque, efectivamente ahora mismo el lobby de la banca es un lobby en caida libre,
digamos desde el punto de vista del prestigio, etc.

Y mientras que hay otros que efectivamente tienen una consideracion muy alta
como es el de los agricultores, no digamos los defensores del cambio climatico, parece
algo que ahora mismo no del cambio climético sino de combatir con medidas drésticas.

El cambio climatico digamos que son ahora mismo grupos muy poderosos y
digamos que tienen una corriente muy favorable de la poblacion a su favor.

Sobre este particular yo quisiera decir que a veces hay olas, hay unas en la
opinion publica favorables a determinados temas y entonces en un momento dado,
cogemos la ola de la educacion, por ejemplo en otro momento esta la ola de del medio
ambiente, ahora esta la ola del cambio climéatico en otro momento de la pobreza o de
combatir la pobreza y entonces se concentran mucho la atencion de los medios en un
determinado problema, el hambre en el mundo en determinados momentos, cuando hay
ciertas hambrunas en somalia o en algun pais, pues hay una concentracién mediatica en
esa cuestion.

Luego sigue habiendo hambre del los afios sucesivos, pero ya nadie se preocupa
0 no tiene tanta atencién mediatica.

Entonces, efectivamente, yo creo que hay cambios a lo largo del tiempo en el
peso relativo los distintos grupos de presion y en la atencion que requieren de los
medios de comunicacion.

Otro concepto clave en este mercado politico -econémico es la captura del
desregulador.

Podria explicarnos un poco oeste si este concepto, y en Espafia esto es una cosa
que suceda con relativa frecuencia, si, bueno, en primer lugar la captura del regulador
supone que los regulados, es decir, los grupos de presién, estan.

Volvemos a los grupos de presion, consigue medidas que les favorezcan.

Entonces, por eso captura, consigue cazar, digamos al que regula, y entonces
por ejemplo, por voy a cambiar de sector, por ejemplo, las eléctricas intentan capturar al
regulador eléctrico, las empresas del agua, intentan capturar al regulador del agua, los
agricultores intentan capturar al Ministerio de Agricultura o a las consejerias de
agricultura, los industriales, al de industria, etcétera.

Entonces realmente incluso en una una teoria muy interesante que hablaba de
que al final muchos ministerios u érganos administrativos se convertian en super
sindicatos del sector es decir, que eran como una especie de sindicatos, las alturas que
se dedicaba a defender a ese sector, en vez de ser un digamos, un ministerio que buscara
el bien coman o el bien comun.

El sentido de toda la poblacion se concentraba concentraban los agricultores en
los industriales, en los constructores, y entonces con una vision, digamos, particularista.



La sociedad.

Entonces, hay que tener en cuenta que los grupos de presién y esta concepcion,
digamos, la sociedad lleva a lo que se llama particularismo, es decir, a una visién
particular la sociedad de aquello que beneficia a tu grupo particular, que se da también
en muchos sectores muy variados, incluso la cultura, por ejemplo, la industria del cine,
que también ha tenido episodios muy llamativos al respeto, es decir, todos aquellos que
buscan subvenciones, créditos preferenciales etc, y, por lo tanto, necesitan capturar al
legislador capturar al regulador, capturar al subvencionador, aquel que les va a ayudar, y
en este caso a mi se me ha ocurrido que las puertas giratorias podrian ser una evidencia
de la captura del regulador.

Si es un pago de favores, si las puertas giratorias digamos que es una vision si
se quiere, es decir, obscena, pero, bueno, quizas no es la palabra mas adecuada, pero si
una vision irregular de este proceso de captura del regulador.

Es decir, no solamente se les captura y se consiguen medidas favorables, sino
que luego posteriormente, cuando abandona la vida politica por le ofrecemos un cargo
en el sector al cual ha favorecido al cual ha regulado.

Entonces, o bien en un sector cercano, entonces evidentemente, pues eso.

Una una vision, digamos, una derivacion, heterodoxa de lo deseable, puesto que
realmente lo que estamos haciendo es abrir las puertas, en este caso giratorias, en otros
sectores al politico que nos ha ayudado.

Entonces hasta hasta aqui todo lo que estamos hablando puede estar ser mas o
menos ético, pero en principio todo es legal.

No es decir que una industria defienda sus intereses en un sector, ante el
gobierno, que es todo légico Si; si claro, pero estamos en la antesala de la corrupcion.

Si estamos en la antesala de las fronteras, de la corrupcion a veces son muy
porosas porque, claro la corrupcion hablamos.

La corrupcién, como la transferencia ilegal de fondos a los que toman las
decisiones, digo en el ambito publico, y entonces la transferencia ilegal de fondos o de
retribuciones en especie no siempre son fondos financieros, sino que puede ser
retribuciones en especie.

Pero claro, hoy en dia esa vision burda de la corrupcion, es decir, del maletin en
una gasolinera con las luces apagadas, y demas, o el maletin, al arbitro del atlético,
escalerillas no sé qué.

Esa visién burda se da muy poco yo creo que se mucho menos que antes, y se
buscan sistemas mucho mas sofisticados y mucho mas complejos de analizar, por
ejemplo, regalos al corrupto diferidos en el tiempo o, por ejemplo, permitirle el acceso,
o regalarle viviendas, pero también a lo largo del tiempo, no inmediatamente o hacerle
un regalo por la boda de su hija o bien que esto también se ha dado en muchas



ocasiones, por ejemplo, editar de las memorias y darle un anticipo de un 1.000.000 de
euros se venda, lo que se venda o bien contratar las obras de arte del conyuge de la
pareja, que también se ha dado.

Entonces, vemos que son formas muy, muy alambicadas y muy complejas y que
no son esos maletines burdos, en los cuales a veces se piensan, sino que a veces hay
formas muy sofisticadas pero que no dejan de ser corrupcion.

Al finy al cabo, y como has dicho en la antesala, ser la propia puerta giratoria.

Porque, si realmente una persona que nos ha regulado, y que nos ha dado
grandes ayudas, 0 nos han subvencionado, y luego le colocamos en nuestra propia
empresa 0 en nuestro sector, a alguna fundacién, a fin, pues no se esta ahi en el foro de
cdmo solucionamos esto.

Bueno, las soluciones de la corrupcion, la corrupcion, de quiza un exceso de
mercado politico, econdmico, que deje de buscar el bien comun, las soluciones son muy
complejas.

Es decir, yo creo que en primer lugar yo siempre lo digo y esto puede ser
cuestionable hay un problema ético.

Entonces, la subida, digamos, del nivel moral de la sociedad, beneficia la caida
del nivel moral, perjudica en el momento en que haya una sociedad con criterios lazos
para medir la corrupcién, es decir, en sociedades que se suelen llamar corruptos gracias
o cleptocracia gobiernos de ladrones, etc.

Pues todos asumen mucho més facilmente esa, la verdad.

En cambio, si ponemos el listdn moral mas alto y en general, hay una visién por
parte de los ciudadanos de las cuestiones desde un punto de vista ética, pues
I6gicamente la corrupcion va a disminuir.

Luego, en segundo lugar, esta la educacion.

Primero la cuestion ética; segundo, la educacién también un poco para
contribuir a generar valores favorables a la lucha contra la corrupcion y valores
favorables a la consideracion ética, a la actividad economica.

Entonces, yo creo que la educacién es fundamental, porque hoy en dia claro, se
habla mucho de formacién y la formacidn es muy importante.

Formacion profesional, conocer las técnicas, etc. Pero la educacion va mucho
mas alla de que la formacion, la educacion supone la aparicion de valores y supone la
consideracion de lo que es bueno y lo que es malo, etc. Y una tercera via ya es el
control, el control institucional, es decir, si hay instituciones que funcionan bien,
instituciones que no favorecen la corrupcion, que hay controles callado, auditorias, que
ahi buena intervencion del Estado, por ejemplo, légicamente ya se frena la corrupcion
desde un punto de vista de la propia operatividad, e incluso podriamos apuntar una
cuarta via, la via punitiva, y es que el castigo a la corrupcion sea elevado.



Claro, esto incluso hoy en dia, y teoria sobre la economia del crimen.

Claro, si hay una cierta impunidad en cualquier crimen esto ya no sélo para la
corrupcion, si hay una cierta impunidad o si pensamos que por y vamos a estar cinco
afios en la carcel o por cualquier otro crimen en sentido amplio, vamos a estar muy poco
tiempo en la cércel por los incentivos selectivos para cometer, el crimen son més
elevados y eso es asi de claro.

Si incluso podemos hacer un andlisis coste -beneficio del crimen es una cuestion
muy interesante que hay que tener en cuenta.

Entonces también el control punitivo es un elemento muy importante y hay una
evolucion.

O piensa usted que hay una evolucion en estos valores morales? Lo digo
pensando en, por ejemplo, en esos policias de carton que pueden poner en Finlandia
para recordar que no puedes saltarte las las leyes, pero yo las leyes de trafico en este
caso, pero aqui en Espafia estoy convencido de que no funcionarian.

Vamos a llegar a ese claro, pero soy entra mas en el control institucional.

Es decir, la cuestion moral yo creo que es previa previa, tanto al control
institucional como al control punitivo.

Es decir, cuando tu en el esto que decian los filésofos clasicos en en el london
de tu alma, piensas que eso no es bueno, es decir que tu no lo harias, aunque estuvieras
completamente solo que tl no cogeria si ese billete de 1.000 euros, aunque estuvieras
completamente solo, y aunque no te hubieras la menor probabilidad de ser de ser
capturado por ello, entonces las cosas van bien, y si ti tienes una educacion favorable a
que tenga si sus valores, que te impiden cometer crimenes crimenes en sentido amplio,
incluyendo la corrupcion, pues es méas facil que no se el crimen lo voy a lo tercero, es la
via del control, pero eso ya el control, ya sea por la via institucional, como por la via
punitiva, del castigo parte la base de que las personas estn dispuestas a cometer actos,
malvados.

Claro, hay que reconocer que el mal existe, es decir, el mal siempre va a existir,
siempre va a haber personas, malvadas y la condicion humana siempre va a llevar a que
haya crimenes.

Lo importante es reducir su importancia y que haya el mayor nimero posible de
personas éticas, que haya una educacién hacia la ética y luego que haya controles, y ya
para terminar, ya que ambos somos profesores de politica econémica, me da la
sensacion de que la politica econdmica que se esta ensefiando en las universidades no sé
si esta teniendo en cuenta este mercado politico -econémico, de forma teniendo en
cuenta su importancia yo creo que menos de lo deseable, francamente mal que me lo
pregunte es porque claro en muchas ocasiones el gran problema de la asignatura o de las
materias de politica econdmica ha sido que queda un poco la asignatura estrangulada



por la teoria econdmica y por la hacienda publica, porque al final, si terminas dando
solamente un poquito mas de teoria con mi, cada macroeconémica 0 microeconémica y
un poquito de gastos publicos e ingresos que ya se dan también en Hacienda, pues al
final la materia queda estrangulada.

Por eso yo creo que es muy importante darle importancia y valga la redundancia
a todas estas cuestiones que son puramente politica econémica.

Es decir, cdmo funciona el mercado politico econémico, qué intereses hay
detrds y los aspectos positivos y normativas y perdone normativos, y el papel de los
juicios de valor en la politica econdmica, en los fines de la politica econémica, los
medios, los principios, como se puede alcanzar esos fines, es decir, estas cuestiones que
digamos que son a veces meta econdmicas que van mas alla de lo econémico pero que
al final son decisivas para entender los problemas, porque yo, sinceramente, puesto
como dice que ya es lo Gltimo yo a un alumno que se sepa muy bien la politica
monetaria del Banco Central Europeo, pero sea incapaz de entender cobmo se desarrollan
los procesos y la elaboracion de la politica econdémica y cualquier medida politica
econdmica, que es lo que hay detréas, pues me parece que tiene una vision manca de la
realidad.

Muchas gracias, Javier, por venir a hablar con nosotros de estos temas.

Muchisimas gracias a vosotros hacia un verdadero.

Te interesa.

Nuestros programas sigue no sé Canal, punto UNED, punto es en Youtube, y en
RTVE.

Punto es.

La serie horizonte cercanos aborda en un nuevo capitulo los resultados de la
cumbre de Naciones Unidas sobre cambio climéatico nimero 25, celebrada en Madrid en
el mes de diciembre de 2019, aunque inicialmente su celebracion estaba prevista en
Chile.

La conferencia de las partes en la Convencion Marco de las Naciones Unidas
sobre el cambio climatico, como se denomina correctamente, es una reunion
internacional que retine anualmente a los lideres mundiales con el objetivo de tomar
decisiones para cumplir con los compromisos de reduccion de emisiones a partir del afio
2020, afio en el que entrard en vigor el acuerdo de Valls.

Han sido muy pocos los acuerdos en esta cop 25 han quedado pendientes
asuntos claves, como nos van a relatar, y analizar los expertos en Sostenibilidad y
medio ambiente, Eduardo Sanchez y José Luis de la Cruz.

Con ellos va conversar, Orencio Vazquez coordinador de esta serie.

Horizontes cercanos, profesor, titular de Economia Aplicada de la UNED,
coordinador del observatorio de responsabilidad social corporativa.



Les dej6 su compafiero.

Bienvenido, solo espacio horizontes cercanos.

Hoy continuamos con nuestra serie dedicada al cambio climético y, como no
podia ser de otra manera, vamos a evaluar el balance.

El resultado se consiguié no los objetivos planteados en la Gltima cumbre
climatica, celebrada recientemente en Madrid, también llamada con 25, para ello
contamos con dos especialistas que han sido muy de cerca las negociaciones y los
acontecimientos, actividades desarrolladas en este espacio.

Por un lado, tenemos a José Luis de la Cruz, que es representante de asi que la
Asociacion para la sostenibilidad y el progreso de las sociedades José Luis, bienvenido
y, por otro lado a Eduardo, que ya es una habitual en este espacio y en esta serie
dedicada al cambio climético, que es colaboradora, ademas de expertos, investigadores
colaborador del Observatorio de responsabilidad social corporativa, o la muy buenas.

Vamos a empezar por situarnos, porque hemos tenido un aluvién de noticias en
torno a la cope aqui en Espafia.

Sin embargo, yo creo que la gente no es consciente de dénde partimos, yo creo
que es bueno saber donde estabamos antes de iniciar la cop y cuales son los objetivos
que se habia marcado en esta cumbre climatica José Luis, donde nos encontrabamos.

Nos encontramos en un punto y creo que fundamental, sobre todo para avanzar.

Nos encontramos con el reto, sobre todo de desarrollar el articulo 6, referente a
los mercados de carbono y en un reto de incorporar también digamos, las negociaciones
con una visién mas humana y menos comercial, incluyendo algunos aspectos que no se
consideraban o que no se habian tratado de forma profunda, como los temas de
transicion justa y el empleo y los temas de género, y ese punto yo creo que en global ni
se ha desarrollado el articulo 6, como ya conocéis todos los aspectos tanto de transicion
justa como de género, yo creo que han quedado muy de puntillas dentro de las
resoluciones.

El articulo 6, que se refiere al mercado de emisiones, qué significa exactamente
el mercado en misiones.

Sabemos o hemos oido que ya hay un mercado de emisiones que proviene de
Kioto 0 no, y esto es una una renovacion de ese mercado de misiones.

En qué se diferencia? En qué consisten? Claro, a lo mejor para que el publico
entiendo un poco la la dindmica.

Esta es la la 25, porque desde que se aprobd el acuerdo de Kioto del 2005 se
hace una cada afio, y era fundamental, porque en el 2020, en la copia del afio que viene,
que es la xxvi, hay que cerrar todos los detalles finos de lo que fue el acuerdo de Paris.

Entonces, desde que se aprueba el 2015 hasta ahora se han ido negociando todas
estas cuestiones, finas, porque el acuerdo de Paris, un documento, pero luego necesita



mas reglas, y el gran tema que quedaba por cerrar era el articulo 6, que se refiere a el
comercio de emisiones.

Qué quiere decir esto? Si un pais no es capaz de reducir todas las emisiones a
las que se comprometido puede comprar unos derechos de emision a otro pais que si
que lo esta reduciendo més entonces es un mecanismo de flexibilidad lo que era Kioto,
se llamaban los mecanismos de desarrollo limpio, que ademas permitia transferencias,
digamos, entre paises Espafia, por ejemplo, cuando llegé el afio 2015 no habia
cumplido, pues le compré derechos a Polonia, que le sobraba derechos porque le habian
dado ademas por su su industria.

Es un mecanismo que bien usado es interesante porque permite transferencias
de unos paises a otros, focalizar las inversiones donde es mas rentable y reducir, evitar
de alguna forma la deslocalizacion de empresas por los problemas de carbdn, pero
también es extremadamente complejo.

Es complejo, porque primero donde existe unas reglas de contabilidad muy
finas, porque si no se hace asi se puede contabilizar dos veces unas emisiones también
es importante porque haya unos derechos de emision generados en el acuerdo de Kioto,
y ahora que vamos a acuerdo de paris hay que ver como se pasa de un acuerdo a otro
acuerdo.

Luego hay un tema también importante porque pueden tener un impacto
sustancial en el precio de las emisiones de carbono.

Europa ha puesto un mercado interno de carbono y le ha costado mucho que las
emisiones de carbon tengan un precio alto, digamos, 25 euros por tonelada.

Esto es importante porque hace que se desplace la industria hacia industrias de
bajo carbono.

Si ahora entran miles de millones de bonos a bajo precio y los pueden comprar
las empresas europeas, esto puede hacer que el precio del emisiones de carbono baje y
se pierda ese incentivo.

Entonces, todos los paises europeos estamos muy preocupados que esta
negociacion no haga la baja, que bajen los mercado europeo de emisiones y luego
también haya cuestiones mas técnicas sobre, por ejemplo, pagar una tasa por cada
derecho de emision que serviria para financiar las cuestiones de tal complejidad, y hay
tanto dinero en juego y tantos intereses econémicos de las empresas y también de los
Estados ya ha sido imposible cerrar este acuerdo y entonces hemos perdido un afio,
porque el acuerdo de Paris empieza a estar vigente.

El afio que viene, un tema fundamental que es cuestion de mercados de carbono
no esta cerrado todavia entonces no a tarea pendiente y y un pequefio fracaso dentro de
la agenda oficial que habia que negociar.



Y cual ha sido el principal escollo? Para que se llegue a una implementacion a
un acuerdo en torno a como implementar ese articulo 6.

Cual ha sido el problema? Porque ha habido una oposicion y quién se ha
opuesto? Yo creo que, como decia Eduardo, una cosa fundamental es era el tema de la
doble contabilidad, por ejemplo, Australia, a usted le decia, a ver.

Yo no he cubierto todos los créditos que tenia con Kioto, en emisiones
permitirme, que emita ahora tranquilamente con los gritos que me quedan y luego ya
volver a emitir es una de las cosas, y, por otro lado, también Brasil.

Una de las cosas que deciais, ver.

Yo lo que pido es que se contabilicen las emisiones, tanto el que reduce las
emisiones de mi pais como las mias propias, y esas cosas que han sido las que ha habido
un escollo fundan Canosa, Institut, también tenéis alguna totalmente de acuerdo y luego
yo creo que esto hay que entenderlo en un contexto mas amplio todavia, segin las
demandas de adaptacion al cambio climético y de reduccion de emisiones, son mas
exigentes.

También van aumentando la resistencia de algunos paises a estos cambios.

Estas resistencias se manifiestan en todos los ambitos y algunos paises para
hacer valer su posicion, pues intentan torpedear algunos articulos o no colaborar o poner
obstaculos, y esto se ha visto en este elemento del el articulado fino o el Reglamento de
este articulo, pero lo hemos visto, por ejemplo, del tema de género, que era un tema que
en principio no suscitaba.

Problemas y de repente aparece problemas, o en el tema de adaptacion o en el
tema del fondo verde.

Entonces lo que estamos visibilizando en conjunto pues es resistencias de un
grupo importante de paises a seguir avanzando en esta linea prefije tres consecuencias.

Hay una cosa que has dicho ahora que es muy interesante en el cual has dicho
los temas de adaptacion.

Hay una evolucién que yo veo en todas estas en las cumbres que me dice un
poco me da una sefial de que no vamos muy bien al principio, hablamos siempre de
mitigacion a reducir emisiones de emisiones.

Ahora en entra en las las conversaciones con mas fuerza los temas de
adaptacion, es decir, hemos perdido todo el tiempo y hay que pensar que parte del fondo
verde no solamente para mitigar, sino para adaptar aquellos paises mas vulnerables.

Por lo tanto, ahi veo también unas sefiales que son muy interesantes.

Es decir, a ver si ya estoy y introduciendo que el efecto.

El cambio climatico es una realidad y que tengo que empezar a invertir cuanto
mas retrase mas me va a costar.

Es una de las cosas que también se dice.



En este sentido, en los documentos, teniendo en cuenta sobre todo qué no
hemos hecho mucho caso a los cientificos y si nos decian ya el afio pasado que nos
pusiéramos las pilas para que en esta reunion en esta, en esta cumbre, se tomaran las
medidas necesarias para intentar llegar al uno con 5° grados de aumento, temperatura de
intentar, porque yo siempre dicen que por debajo lo mas por debajo posible de 2° grados
y hacer posible uno con 5.

La realidad es que los planes que tienen los paises nos sitla mismo un escenario
de 3° grados, con lo cual ya estoy viendo que creo que va demasiado lento todas las
decisiones en cuanto a las necesidades, que que es que se tienen ese sentido.

Claro es gque yo creo que también ligado a esto es muy interesante que no todos
los paises son iguales.

Entonces, por una parte estan grandes emisores, basicamente los que tienen un
sector de hidrocarburos fuerte o de carbdn, gas, petroleo, y, por otra parte hay paises
que no practicamente no inviten porque no tienen industrias, no tienen estas
hidrocarburos, pero se estan viendo extremadamente afectados por el cambio climatico.

Ya no en el futuro ahora no me afinemos todos los paises de Africa
subsahariana son paises que por el poco desarrollo industrial tienen una huella muy
pequefia; sin embargo, en el Sagel cada vez hay menos agua, mas sequia y migraciones.

Entonces, en funciéon que el grupo de paises cada uno tiene unas demandas
diferenciadas, y el extremo digamos, son los paises que, por ejemplo, las pequefias islas,
que ya se estan viendo afectadas entonces cada uno tiene unas demandas distintas.

Los que ya han sufrido los dafios y pérdidas, lo que quieren es que les
compense, y entonces ahi esta el protocolo de Varsovia, de compensacién y donde va a
venir ese dinero y se ha sumado al fondo verde los que estan en una légica de adaptarse
para mitigar los efectos més grandes.

Hay un dato impresionante.

El Banco Mundial estima que si esto sigue asi en el afio 2050 habra 140.000.000
de refugiados por causas climaticas, desplazados refugiado, el concepto de refugiados
un poco mas preciso y claro, estos paises que enfrentan este drama lo que quieren es
recursos para abordar este drama y que no haya esta ingente cantidad de gente que se
tiene que desplazar.

Luego estan los paises, digamos que tienen recursos y quieren explotar sus
recursos lo mas posible, los que asumen que va a haber un coste muy alto de transicion
Y NO quieren asumir ese coste.

Los paises europeos que estan mas por la labor de mitigacion pero no quieren
dar dinero a los otros paises para adaptarse.

Entonces el juego es muy complejo, como se ha puesto de manifiesto en esta
cumbre, ha costado incluso y introducir el tema de los océanos, que también ha habido.



Ahi guerra con los océanos y hablando de lo que dice es de las de los pequefios.

Estados insulares son los que méas se van a ver afectados, cuando se estima que
aumente el nivel del mar, a dormir en mas de un metro, que haria que mejor
desaparecieran algunos de esos estados insulares directamente, y ha sido mas alla
incluso, pero yo, fijate mas all& de lo que es el aumento el nivel del mar, lo que la gente
no es consciente también es de cudl es el efecto de toda la dindmica marina, no
solamente el aumento del nivel del mar, sino toda la dinamica, como se ve afectada.

Es un tema un poco técnico, pero el mar absorbe feudos y acidifica, y entonces
cambia toda el ecosistema marino; cambia los bancos de pesca, mucha poblacién que
vivia de la pesca; va a dejar de vivir de ella; los ecosistemas también cambia, y
entonces, aungue es un tema técnico y mas de 12, no grafos realmente también es un
impacto enorme, y encontramos un problema, que es que aquellos paises que estan
beneficiandose de un retardo de la implementacion de estos acuerdos se oponen a que a
que haya o avances mas, mas rapidos, y el problema es que estos paises son
determinantes para que se llegue a resultados positivos, resultados esperados, y entre
estos paises, porque estan aquellos que son mas contaminantes, no hay, y creo que en
proporcione representan un porcentaje importante del agua de las emisiones, més de 57
por 100 de las emisiones de emisiones contaminantes en China, Estados Unidos Yo, de
todas formas, tengo una pequefia esperanza de que esto nos ha ido una cuestion de
Estados, sin es una cuestion también de empresas y una cuestion de desarrollo de los
paises mas all de los propios.

Por qué digo a esto? Por poner un poco el ejemplo de Trump, mientras que
Trump dice que no y el afio que viene se supone que ya finalizaria seria del acuerdo de
Paris si no hay cambio en elecciones y tenemos a otro partido que realmente quiera
seguir mientras tenemos eso las empresas de Estados Unidos, grandes empresas,
Estados Unidos, otros territorios de Estados Unidos, incluso ciudades de Estados
Unidos, si estan tomando medidas de mitigacion y adaptacion.

Por lo tanto, mas alla de lo que sean los propios Estados, yo tengo la esperanza
de que, de que la ela, el sector empresarial se da cuenta de que o voy hacia un desarrollo
hipocarbdnico o no tengo desarrollo posible, y ti comentabas que Europa quiere liderar
esa transformacidn no es el, pero realmente tiene poca capacidad o relativa capacidad de
incidencia, porque las emisiones en los paises europeos no son muy elevadas.

Sin embargo, podria aplicar otro tipo de politicas mas de &mbito comercial.

Esto se se esta tratando, esta en la hoja de ruta, es decir, yo pongo una tasa
adicional, aquellos paises en los cuales no haya un compromiso y estén exportando
productos que luego se consumen en Europa, es decir, realmente el consumo esta aqui
pero las emisiones se producen en un tercer pais que Europa yo creo que si tiene una
voluntad de liderazgo yo creo que lo hemos visto, las tres medidas recientes que se han



dado hace poco, como el compromiso de ser neutra en carbono en 2050, el compromiso
de orientar el banco de desarrollo europeo a un banco climatico para financiar la
transicion energética, y en el Consejo ultimo que coincidia con los dias finales de la
cop.

Esa apuesta por llegar a unas reducciones de emisiones en el 2030 del 50, 55
queda cerrarlo por el veto o las dificultades que esta poniendo Polonia, pero se cree que
si que es lo que esta pasando.

Que en el nivel multilateral lo que son estas negociaciones de las partes la cop,
pues tiene un limite, porque como las decisiones se toman por consenso, hay paises que
abusan del concepto de consenso y casi se convierte en un derecho de veto.

Lo vimos en la cop de copenhague, pero lo estamos viendo.

Ahora.

Hay paises que dicen.

Si se pone esto yo no lo veto es fundamental la labor multilateral, pero como ti
dices, tiene un limite y hay que explorar otras opciones, y en ese sentido lo que planteas,
pues es muy interesante.

Posiblemente Europa tenga que negociar bilateralmente con China; China es
una potencia, no tienen tantos recursos petroleros, pero es la industria del mundo.

Todos sabemos que muchos productos vienen de China.

Bueno, pues puede establecer un vinculo especial con China, donde diga bueno,
para no hacer este dumping ecolégico, dumping climatico, de meter productos que
tienen una alta huella de carbono, pues establecemos los protocolos o0 nos
comprometemos a transferir tecnologia o establecemos un programa conjunto de
desarrollo.

Eso puede ser un juego muy interesante, bilateral con paises, digamos, como
pueden ser China o la India, Brasil quizd y luego pueda haber medidas mas
estructurales.

Estamos hablando antes del mercado de carbono, bueno, organizando un
mercado global de derechos de emisiones, pero puede ser también establecer premios o
castigos a los paises que tengan peor cumplimiento.

Es un tema delicado porque hay una organizacién mundial del comercio que ya
tenia una normativa que no es facil de cambiar, pero es interesante porque se va a
beneficiar a un pais que tenga un mal comportamiento climatico, pudiendo tenerlo
bueno, no porque no queda opcidén, sino porgue le interesa competir con tecnologia
sucia, pues quizas se puedan ir estableciendo convenios y empiezan a penalizar a estos
paises que tienen un peor comportamiento, digamos de forma voluntaria, de forma que
no puedan evitarse y hablais antes de que hasta ahora hemos tratado el papel de los
gobiernos, pero cada vez es méas relevante o se da mas protagonismo, mayor



protagonismo al papel de las empresas del sector privado y ha causado una de las
grandes polémicas de la cumbre que tuvo eco en una parte importante de la de la prensa
internacional, el patrocinio por una de las empresas més contaminantes en Europa,
entonces chocaba la imagen de ver a la cop con ese tipo de patrocinador.

Realmente, cudl es vuestra vision y percepcion sobre el calado real de del sector
privado en este en este ambito, y concretamente el sector financiero? Vais a poner
mucho hincapié en estas empresas que lo que hacen es inyectar el combustible de la
economia y que si ellas deciden no invertir en determinado tipo de proyectos, pues
indudablemente van a generar un o la capacidad de formaciéon va a ser mucho mas
rapida.

Sigue fundamental el tema financiero de que las instituciones financieras son
fundamentales.

En uno de los puntos que se incluyen dentro del documento es ese.

Pide a las entidades internacionales, incluidas y financieras que continlen
apoyando el desarrollo, se les esta pidiendo, pero si es cierto que mientras por un lado
se financian energias renovables, por otro lado, financian mineria del carbon.

Entonces si es cierto que estan jugando, hay un doble juego bastante
complicado, bastante peligroso en esa linea también hablando del tema de la mineria del
carbén, otra de las variables importantes que no sé si comenté antes que incluye el
documento, lo que pasa, que necesita un desarrollo mucho mayor, y ahora voy a
explicar por qué es el tema de la transicién justa.

Se dice que recuerda los imperativos de una transicion justa de la fuerza laboral
y la creacion de trabajo decente y empleos de calidad, de conformidad con las
prioridades de desarrollo definidas a nivel nacional.

El problema que veo yo en esto, que padece fundamental, es decir por primera
vez se incluye el acuerdo Paris estaba en el preambulo, no estaba en el articulado y esta
ya.

Parece que se quiere incluir ya esa estrategia de transicion justa.

El problema que hay es que quizas estan enfocando estrategias de transicion
justa demasiado desde el sector energético, y lo que habria que plantear es la estrategia
de transicion justa desde el territorio que se ve afectado, y no me vale solamente que me
hagas el cambio de empleo directamente, cuando una central térmica a los trabajadores
de la central térmica, porque tengo luego todos los trabajos indirectos y los inducidos,
que no se ven afectados por esa transicion, tendrd que verlo por lo tanto desde el
territorio fundamentalmente, y en ese sentido también estaria relacionado con otra de
los problemas, por ejemplo, que también se estan viendo aqui en Espafia, que seria el
tema del despoblamiento.

Se actuo de esa forma, actuo sobre el territorio.



Actio también su sueldo, su el despoblamiento y creo, por lo tanto, tejido
socioecondmico para fijar poblacién en el territorio y darles un desarrollo que si
solamente lo veo desde el la transicion del sector, no lo si este tema de la empresa es
fundamental.

Yo creo que el primer mensaje es que las empresas son muy distintas.

Entonces nos podemos hablar como que fueran, digamos homogéneas.

Hay sectores que ya estdn ganando muchisimo dinero con esta transicion
energeética, pongamos las las empresas de renovables, que cada vez tienen méas peso,
més mercado, cotizan al alza en las bolsas internacionales.

Hay sectores que estan haciendo una interesante transformacion, por ejemplo,
en el sector energético, pues algunas de estas empresas estan sustituyendo las plantas de
mayores emisiones por otras de menos emisiones o0 energias renovables, y hay también
en ese proceso donde se juega todo este tema de la transicidn justa, no solo de los
trabajadores, sino de las comarcas y de las provincias que tienen a estos inversores.

Hay sectores que estan mas atras.

El sector agrario también es un sector agrario y agropecuario, ganado también
un peso importante.

Las emisiones, y todavia no ha empezado esa transformacion, porque aunque si
es verdad que la agricultura ecoldgica, pues el grueso de la agricultura es a base de
fertilizantes con nitratos, que tiene unas emisiones muy altas.

Hay sectores complicados de descarbonizar.

Imaginemos en el sector aéreo, pues por ahora no hay aviones de largo recorrido
gue emitan.

Son sectores complejos, y todos sabemos por la dependencia que tenian la
sociedad actual de los viajes en avion, esta el sector cemento, el sector cemento, pues es
el material basico de la construccion y también tiene una huella importante y dificil de
mitigar.

Entonces el sector es muy diverso, muy complejo.

Yo creo que hay empresas que realmente estan haciendo la transicion, o sea, se
lo estan tomando en serio.

Hay empresas que juegan un poco a hacer como que hacen, pero no estan
tomando decisiones fuertes, y hay empresas que lo contrario, lo activos que venden muy
contaminantes a otras empresas, lo que también implica que hay un juego, que no basta
con desinvertir o desinvierte, pero otro lo compra, pues ese sigue emitiendo y el papel
de la financiacion, y no sélo de la financiacion, también de los seguros, de los seguros
que aseguran estas operaciones, es fundamental, porque puede elevar el coste de la
economia de altas emisiones, Y, al contrario, reducir los costes de la nueva economia, y
por eso cada vez es mas importante que el sector financiero, que esta dando unas sefiales



en los Gltimos tiempos, sea mas claro y mas contundente en el sentido de reducir los
costes de esta transicion.

Fijate yo si me permiten afiadir una cosita, si se analiza es una uno todos los
sectores, como te esta comentando Eduardo todos han mejorado desde hace 10 afios.

Hasta ahora todos son maés eficientes.

Sin embargo, seguimos teniendo mas emisiones todavia.

Es decir, que el problema que tenemos no solamente en la eficiencia de
produccion de las empresas sino la cantidad de consumo que tenemos dentro de la
propia sociedad.

Por lo tanto ahora mismo la tecnologia no es capaz de asimilar las mejoras
tecnoldgicas, la cantidad de productos que yo que yo le demando.

Por eso quizas por una cosa que habria que relacionar también y ver
coordinacion entre las politicas de economia circular con las de cambio climético para
poder llegar a una realidad hipocarboénica que si no nos no nos llegaria para terminar
Eduardo y José Luis, nos podéis contar cuales son los deberes que tenemos que hacer de
cara a la proxima cumbre, que creo que se celebra en clase, o el que que tenemos por
delante que tenemos que hacer como los distintos paises.

Bueno, yo creo que han quedado dos tareas pendientes y arduas.

Cerrada.

El asunto de los mercados de carbono, que pueden tener un impacto muy
importante en el futuro, porque estos son lo que vamos a tener los proximos 10, 15 o 20
afos.

Entonces es un tema fundamental y luego esta la cuestién de la ambicion de los
nuevos planes nacionales que comprometen emisiones y adaptacion, y no sélo hacer
unos buenos planes, sino hacerlos pronto para que permita , digamos, a Naciones
Unidas agregar toda la informacién y tener una visién de conjunto para saber hacia
donde vamos.

Yo simplemente afiadiria a ti Eduardo sedante, acuerdo contigo afiadir.

Simplemente que la que sea una cop mas de las personas y no tanto de los
mercados en el cual se coja mucha mas fuerza la perspectiva de género, la igualdad y la
justicia social y la transicion justa.

Muchisimas gracias.

El gracias por estar aqui yo creo que hoy salimos conociendo mucho mas o
mejor que es hablo en esta, en esta cumbre y con algo mas de profundidad, por lo menos
no digamos en plazo, a ver los de nuevo en la préxima cumbre, cuando finalice esa
cumbre y ver los resultados que tenemos, si son, son positivos.

Muchas gracias.

Muchas gracias.
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